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Uvod

Spisy apostola Jana vzdy mély pro Bozi déti zvlastni pritazlivost. Na
jedné strané jisté proto, ze tyto dokumenty se na né obraceji pfimo
jako na Bozi rodinu. Na druhé strané vSak — a to ma asi jeSté vetsi
vahu - v nich vidi Osobu Pana JeziSe privedenou bezprostfedné
pred sebe tak, jako v zadné jiné ¢asti Nového zakona. Oboji najdeme
potvrzeno v Prvnim Janové Dopisu, jehoz studiu se nyni chceme
s Bozi pomoci vénovat. Oboji je také uzpusobeno k tomu, aby nas
naplnilo nevyslovnym Stéstim.

Historické poznamky

Tak jako Dopis Zidum se tento Dopis neobraci na né&jaké mistni
shromazdéni, a tak jako u onoho neni zminén zadny autor. AvSak
jeho jazykovou a myslenkovou pribuznost se ¢tvrtym Evangeliem je
sotva mozné prehlédnout, takze mlizeme vychazet z toho, ze obé
knihy jisté maji téhoz lidského autora: Jana. To je ostatné potvrzeno
také Polycarpem, jednim z nejstarSich cirkevnich otcli, jenz jesté
znal Jana osobné a jemuz tento Dopis pfipisuje. V jednom ze svych
spisu cituje témeér slovo za slovem tfeti ver§ 4. kapitoly. Také jeho
zak, Ireneus, vicekrat uvadi tento Dopis a nazyva Jana jeho pisate-
lem.

Pritom muselo byt Evangelium napsano pfed Dopisem. Nebot
mnohé v Prvnim Dopisu by adresatiim muselo byt nesrozumitelné,
kdyby jim je§té Evangelium nebylo znamé. Dnes se vS§eobecné ma za
to, ze Prvni Dopis vznikl kolem roku 90 po Kristu, avSak pred Zjeve-
nim, jehoz vznik je datovan do roku 96 po Kristu. Z toho je také
vidét, ze apostol Jan byl poslednim jesté Zijicim apoStolem a Ze jeho
spisy jsou ty nejpozdnéjsi spisy Nového zakona, a tim uzaviraji ka-
non Svatych Pisem. Pomys$leni, ze apoS§tol Pavel uz okolo dvaceti let
dlel u svého Pana v nebi, nez nakonec i Jan sahl k peru, aby napsal
své Evangelium a jeSté o né€kolik let pozdéji i tento Dopis, se nas jisté
dotyka a napliuje nas vaznosti.



Bludy

Pan nechal Svého sluzebnika Jana dozit témér konce prvniho kres-
tanského stoleti, a tim i doby, ve které mladé Shromazdéni (Cirkev)
ohrozovala vazna nebezpeci. Uz kratce po smrti apostola Pavla, asi
kolem roku 67 po Kristu, vyvstala mezi kfestany — zvlasté mezi kfes-
tany v Malé Asii — sekta, ktera pozdéji byla znama jako ,gnostikové®.
Vudcové této sekty si osobovali, ze maji vys$s§i znamost (fecky: gnosis)
o Bohu, nez prosté Bozi déti. Odtud oznaceni ,gnostikové“. Ponecha-
vali sice nejprve kfestanstvi stat jako vychozi bod, jako elementarni
véc, ale tvrdili, Ze mezitim obdrzeli nové svétlo, skrze které jsou uve-
deni do stavu rozvijet kiestanstvi dale. Pro prosté, nevzdélané rybare
pry na zacatku bylo zcela dobré, avSak nyni zZe je zastaralé a musi
byt pfizpuisobeno novym poznatktm.

Zvlasté sirili — a to ¢inilo to hnuti pro mladou Bozi rodinu tak krajné
nebezpecnym — nové mySlenky o JeziSovi. Zde se nemusime zabyvat
témi faleSnymi predstavami podrobné. Staci védét, ze ,gnostikove“
netvorili zadnou v sobé uzavienou, jednotnou skupinu, nybrz rozvi-
jeli se ve vice smérech. Jedni popirali JeziSovo pravé lidstvi, druzi
Jeho pravé bozstvi, a opét jini moznost, ze Jezi§ muze v jedné Osobé
vlastnit obé prirozenosti. Je zahanbujici, kdyz musime poznamenat,
ze tyto bludy o JeziSoveé Osobé se zachovaly v kfestanstvu az dodnes
a nasSly velké rozsiteni.

To, ze stary apostol Jan pfi psani svého Dopisu ma v zorném poli
tyto bludare, které pranyruje jako ,antikristy“ a ,faleSné proroky“ (1.
J. 2,18; 4,1), ozfejmuje jedna véta z druhé kapitoly Dopisu: , Toto
Jjsem vam psal vzhledem k tém, kteri vas svadéji.“ (1. J. 2,26) Naplni
nas obdivem a hlubokou radosti, kdyz budeme mit prilezitost vidét,
jakym bozskym zplisobem se pisatel stavi proti témto nebezpecim a
bludim.

Znaky nového zivota

Ale nevérici svadcové se nejenom domysleli, ze maji vy$§i poznani o
Bohu nez prosti, neuceni véfici, nybrz také pochybovali, ze tito vii-
bec maji véény zivot. To je dtivod toho, ze apostol v rozsahlych ¢cas-
tech svého Dopisu podrobné popisuje znaky nového zivota. Chce
predevSim upevnit vérfici v jistoté vécného zivota, zaroven ale také
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odhalit podvodniky, kteri se sice chlubili vysokym kfestanskym vy-
znanim, ale nepatfili k rodiné Bozich déti. A tak fika Bozim détem:
»Toto jsem vam psal, abyste védéli, Zze mdte vécny zZivot, kteii vérite
ve jméno Syna Boziho.“ (1. J. 5,13)

Podobny tiimysl udava apostol Jan pro své Evangelium: ,Tato /zna-
meni/ vSak jsou zapsdna, abyste uvérili, ze Jezis je Kristus, Syn BoZi,
a abyste vérice, méli zivot v jeho jménu.“ (Jan 20,31) Tim jsou jasné
také cile obou knih: Evangelium bylo napsano, aby lidé véfili, ze
Jezis§ je Kristus, Bozi Syn, a aby timto zptusobem obdrzeli zivot. Do-
pis naproti tomu byl napsan, aby Bozi déti, které uz uvérily ve jméno
Boziho Syna, védély, ze maji vé¢ény zivot.

Kdyz jsme pravé mluvili o znacich vééného Zivota, tu i zde je rozdil
mezi Evangeliem a Prvnim Dopisem Jana. V Evangeliu je Kristus
sam dokonalym zjevenim vécného zivota. I Dopis pfed nas stavi
Krista jako véény zivot, ktery byl u Otce a nam byl zjeven. Ale zde to
je vice Kristus, zivot v nas, nez zivot v Kristu, ackoli vztahy mezi
obéma tu ustavicné jsou. Kristus osobné je dokonalym vyjadrenim
zivota, ktery mame. Kdyz tedy chceme védét, jaky zivot vlastnime,
musime hledét na Krista; a kdyz v Ném vidime vSechny ty vzacné
rysy, pak miizeme §tastné fici: ,To je maj zivot.“ Nekone¢na milost!
Ano, Kristus je nas zZivot, a tento Zivot v nas bude - at uz jakkoli
slabé — zjevovat tytéz charakterové rysy, které byly vidét v Ném.

Tento zivot je zakladem styku mezi lidmi a Bohem. Vykladu tohoto
pozehnaného pfedmeétu je v tomto Dopisu vyhrazeno velké misto.
Presto zakladni mysSlenka je tato: ,A toto jest svédectvi to, Ze Zivot
véény dal nam Buh, a ten zivot v Synu jeho jest. (1. J. 5,11) Jakym
zpusobem cClovék dojde k vlastnictvi vé¢ného zivota, neni pfedmé-
tem Dopisu, nybrz Evangelia.

Jak Jan mluvi

Jan pouziva krajné jednoduché feéi. Vystaci s nejjednodussimi
slovy a vétami, a pfesto jimi vyslovuje ty nejhlubsi pravdy. Prikladt
toho najdeme v tomto Dopisu dostatek — priklad®i, které nas také
ihned pfivedou k uvédomeéni si hranic nasich schopnosti chapani.

Pro Jana je typicky abstraktni zpusob mluveni. Pfedstavuje pod-
statu néjaké véci, rika, co ona skutecné je, co je pfed Bohem. Ve-



dlejsi vlivy, které by mohly obraz zkalit, nebere v ttvahu. V tom spo-
¢iva velké pozehnani. Pisatel téchto fadku ¢asto dékoval Bohu za to,
ze Duch Svaty dal pravdu skrze Jana v této abstraktni formé. Tak
jsme v stavu, neovlivnéni svym selhanim a svou nedostate¢nosti,
poznavat, co je néjaka pravda sama v sobé&, co néjaké pozehnani
skutecné je. Ten, kdo tento abstraktni zptisob nahlizeni Prvniho Ja-
nova Dopisu nepfijme, bude mit velkou potizZ Dopisu vibec rozumét.
Napomenuti se mohou a budou z abstraktnich vypovédi odvozovat,
ale to, co je predstaveno, neni samo napomenutim, nybrz nezméni-
telnou skutecnosti.

Janova sluzba se od zakladu 1i§i od sluzby apostola Pavla a od sluzby
druhych pisateltt Dopist Nového zakona.

Pavel mluvi o kfestanském postaveni, o nebeskych vztazich Boziho
Shromazdéni (Cirkve), o kfestanské odpovédnosti. Ukazuje Krista
vice v Jeho oficidlnich slavach, ukazuje Ho jako pfedmét vécné Bozi
rady.

Jakub je pouzit k tomu, aby nam popsal obraz zvlastniho a abnor-
malniho stavu kfestanti uprostfed zidovstvi — stavu, ktery Buh — vi-
déno historicky — s trpélivosti snasel az do zniceni Jeruzaléma v roce
70.

Petr provadi krfestanské cizince z Izraele jako tcastniky nebeského
povolani pousti. Vyucuje nas o pritomné Bozi vladé vzhledem k Jeho
détem a ke svétu.

Juda trva na svaté energii v zatemnujicim se stavu kfestanstva,
které rychle bézi k odpadnuti.

Jan ma téma, které je vyvySeno nad vSechna ostatni: vécny zivot
v Bozim Synu - Zivot, ktery byl udélen Bozim détem. Rozviji bozské
vztahy Bozi rodiny a zvlastni vysady, které jsou vlastni détem této
rodiny. Jan mluvi o osobnich slavach Krista.

Pavel piSe Shromazdeéni (Cirkvi), Petr obracenym z Izraele, Ja-
kub dvandcti pokolenim, Juda svatym, Jan svétu (Evangelium)
a rodiné Bozich déti (Dopis).

Téchto pét pisatelt Dopisi nam muze pfipomenout pét sloupu,
které nesly oponu — obraz Krista — u vchodu do stanku shromazdéni
(2. M. 26,37).

Prvni Jantiv Dopis je v mnohém sméru hlub§i nez ostatni inspiro-
vané Dopisy Nového zakona. Zac¢ina pfimo Kristem a kon¢i Jim.
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Prehled a ¢lenéni

Nalézt pro Prvni Jantv Dopis jasné ¢lenéni bylo vzdy pocitovano jako
tézkost. Mnozi vykladac¢i dokonce minili, ze Dopis viibec nema lo-
gické souvislosti, které by bylo mozné rozumné clenit. A kdyz se
pfece pokusili o ¢lenéni, tu byl vysledek pokazdé jiny. Autorovi ale
nejsou znami ani dva vykladaci, ktefi by nabizeli totéz c¢lenéni.
VSechny predlozené prehledy maji jisté néco pro sebe a dokazuji ale-
spon jedno: Dopis vykazuje textovou souvislost, kterou je mozné cle-
nit podle raznych hledisek.

Je pravda, ze Dopis skyta mnoho podrobnosti a odboceni, jejichz
souvislost a davod neni vzdy snadné poznat. Pokusy o ¢lenéni jsou
také ztizeny, kdyz nepozname, Ze se ve skutecnosti tu a tam jedna o
vétsi nebo mensi vsuvky. Tak naprtiklad cely oddil ve 2. kapitole od
verSe 12 a do verSe 27 vCetné predstavuje jednu jedinou myslenko-
vou vsuvku. Kdyz ji vypustime, stane se struktura textu mnohem
zretelnéjsi.

Pro nasi praci nam ma jakoby ,vrchni obal“ poslouzit toto rozdéleni
Dopisu:

Buh jako svétlo (kapitoly 1 a 2),
Bth jako ldska (kapitola 3 az kapitola 5,5),
Buh jako Zivot (kapitola 5,6 az konec Dopisu).

Kdyz fikam ,vrchni obal“, tu tim mam na mysli, ze to pfedstavuje
nejhrubsi rastr pro ¢lenéni Dopisu, ze vSak pod nim lezi jesté jiné,
jemné;jsi struktury, které bych chtél ukazat vzdy na zac¢atku nového
velkého oddilu.

V prabéhu tuvah a vysvétleni se ¢tenafr tu a tam setka s nadpisem
sSlextova zvlastnost“. Zde maji byt nabizeny pohledy na silu vyrazti
a presnost feckého textu Nového zakona. Musime totiz vzdy mit na
paméti, ze jen fecky text byl slovo za slovem Bohem inspirovan c¢i
vdechnut (1. Kor. 2,13; 2. Tim. 3,16), nikoli jakkoli dobry preklad.
Prirozené, ze i ten je Bozim slovem, ale slovni inspirace se vztahuje
jen na podkladovy text v originalnim jazyce. Reétina je mocny jazyk
a svou silu dokazuje zvlasté v pouzivani riiznych éast u sloves, v po-
uzivani ¢lenu a v pouzivani predlozek. Jsou mista, kde fecky text
vykazuje v tomto ohledu zajimavé zvlastnosti a osvétluje souvislosti,
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které ceskému cCtenafi vSeobecné zliistanou skryté, které ale ne-
zfidka maji vyznam pro spravné porozumeéni textu. Pfanim pisatele
je Ctenari je priblizit. Vysvétlivky pfredstavuji vsuvky, které jsou
obecné umistény v hlavnim textu a jsou vyznaceny odsunutim
vpravo.

Kéz tedy Pan vlozi Své bohaté pozehnani na zaméstnavani se
touto vzacnou casti Boziho slova! Kéz nas to vede k velebeni
Toho, jehoz lasce, jdouci az do smrti, vdéc¢ime za vSe!

Bozi svédectvi

1.J.56-12

Nyni pfichazime ke tfetimu a poslednimu velkému oddilu naseho
Dopisu. Zahrnuje verSe 6 az 21 a tim jde az ke konci paté kapitoly.

Na zacatku nasi prace jsme kazdému z téch tfi hlavnich oddilta dali
nadpis, abychom tim provedli hrubé rozdéleni Dopisu. ,,Svétlo“ vy-
znacuje prvni oddil (kap. 1 a 2), ,laska* druhy oddil (kap. 3 a 4). Pro
tfeti oddil (kap. 5) je nadfazenou vudc¢i mySlenkou ,,zivot*. Svétlo —
laska - zivot, tim je vystizné ohranicen obsah 1. Janova dopisu.
Pro na$i praci bylo ovSem toto rozdéleni pfili§ hrubé. Proto jsme je
pfimo nepouzili, nybrz polozili jsme na text jemné;jsi sitku, abychom
nechali jasnéji vystoupit ¢lenéni a struktury jednotlivych oddilu.
Také v poslednim hlavnim oddilu, ktery je nyni pfed nami, chceme
tak postupovat a rozdélit ho na tfi vedlejsi oddily.

Verse 6 az 12 tvofi prvni pododdil. Pfedstavuji nam Bozi svédectvi,
které ma za obsah Krista a véény zivot. Druhy pododdil (verse 13-
17) nam ukazuji zivot viry se zvlastnim zfetelem k modlitbé. Tfeti
pododdil (verSe 18-21) nam ukazuji jeSté nékolik jistych skutec-
nosti ohledné vécného zivota.

Budiz poznamenano, Zze prvni pododdil, kterému se nyni chceme vé-
novat, je jednim z nejhlubSich v celém 1. Janové dopisu. Zvlast pfi-
tom myslime na prvni tfi verSe tohoto oddilu (verSe 6-8). Krajné
stru¢na a abstraktni (zasadni) apostolova fe¢ v tomto komplexnim
(vicevrstvém) textu potfebuje vicenasobné vysvétleni, ba pfimo je vy-
zaduje.
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Tak vzhlizime k naSemu Panu a Spasiteli s prosbou, aby osvitil nase
porozumeéni a dal nam Svoji pomoc. Vzdyt i dnes je to On, kdo mtize
otevrit nejen ,Pisma“, nybrz také ,porozumeéni® (Lk. 24,32.45).

Jak Kristus prisel

»Tento je to, ktery prisSel skrze vodu a krev, Jezis Kristus; nejen
skrze vodu, nybrz skrze vodu a skrze krev.“ (1. J. 5,6a,b)

»Tento“ na zacatku véty ukazuje zpét na predchozi vers, kde se mlu-
vilo o JeziSovi jako o Bozim Synu. Tam ¢teme: ,,... ktery véri, ze Jezis
Jje Syn Bozi“. Tim, ze ptred , Syn Bozi“je Clen (,ten Syn Bozi“)je s dli-
razem ukazano na to, ze jde o ,JeziSe“ Jezis je ten (jednorozeny)
Bozi Syn.

Anebo jinak vyjadfeno: Vécny Bozi Syn je jedna a taz osoba jako
historicky Jezi§ — coz je pravda, ktera, jak uvidime, je z Bozi strany
bohaté dosvédcena.

Avsak jestlize jsme prave slysSeli o vife v Syna Boziho, je nyni probi-
rana otazka: Jakym zplsobem pri§el? Tato otazka nas miize trochu
prekvapit, avSak uvidime, Ze odpovéd na tuto otazku ma podstatny,
ano fundamentalni (zakladni) vyznam.

Skutec¢nost, Ze pfiSel, je sama uz velkolepa a hodna zamysSleni. V 1.
kapitole ve 2. versi bylo ukazano, ze On byl zjeven jako véény Zivot.
V kapitole 4,10 jsme vidé€li, ze byl poslan od Boha. A nyni ¢teme, ze
On pfiSel. Ano, milovani, On k nam pfiSel, nejen do poloviny cesty,
nybrz zcela. PfiSel, aby nas uvedl do vlastnictvi vSeho toho, co pro
nas ma Buh ve Svém srdci. PfiSel k nam tak blizko, ze se Jej — virou
— muzeme dotykat. Vzacna myslenka!

Skrze vodu a krev
Ale pak je nam ukazan zpusob, v némz prisel:

» Tento je to, ktery prisel skrze vodu a krev, Jezis Kristus. “ (vers
6a)



Néktefi se domnivaji, ze ,voda“ ukazuje na krest Pana a ,krvi“ je
poukazovano na veceti Pané. Ale to neobstoji. Duch Svaty spiSe uka-
zuje na ono bodnuti kopim, které fimsky vojak zasadil uz zemfelému
Spasiteli. Jen Jan podava ve svém Evangeliu zpravu o otevieném
boku naseho velebeni hodného Spasitele a vydava svédectvi, ze i-
hned vysla , krev a voda“ (Jan 19,34). A dodava k tomu: ,A ten, ktery
to vidél, o tom vydal svédectvi a jeho svédectvi je pravdivé; a on vi,
Ze fikd, co je pravdivé, abyste také vy vérili. “ (vers 35) Pozoruhodné
svédectvi o smrti Krista!

Svoda“ a ,krev“ v naSem textu se tedy vztahuji na smrt Pana, ne na
kfest ani na JeziSovo narozeni. Pro¢ je poradi téch dvou véci v Evan-
geliu jiné nez v Dopisu, to se chceme pokusit vysvétlit pozdéji. Du-
lezité je nejprve porozumeét vyznamu slova ,skrze“: ,... prisel skrze
vodu a krev.“ Recka pfedlozka ,dia“ (=skrze) vSeobecné udava pro-
stfedek nebo nastroj, pomoci kterého se néco déje. Ale z toho vy-
chazejic udava také charakter, v némz se néjaka véc déje. A to je
vyznam zde. Tak ,dia“ udava charakter, v némz (k nam) Kristus
pfisSel: skrze smrt.

Jestlize Kristus skute¢né chtél k nam pfijit, kdyz nas chtél dosah-
nout v nasi bidé hfichu, pak nestacilo, ze se stal ¢lovékem, ani Jeho
svaty zivot ne. Nikoli, pak musel pro nas vejit do smrti. Nic mensiho
nam zde neni ukazano. Jaka milost, jaké slitovani, ze , Tento®, totiz
»Jezis Kristus®, k nam priSel v tomto charakteru, timto vaznym zpu-
sobem - ne jako vitézici kral v moci a slavé, nybrz “skrze vodu a
krev

Pozehnané vysledky Kristovy smrti

Pokracovani véty vypada na prvni pohled jen jako potvrzujici opako-
vani toho, co uz bylo fec¢eno ve versi 6a, ale ono je zcela jisté vice nez
jen to.

»-.. nejen skrze vodu, nybrz skrze vodu a skrze krev.“ (vers 6b)

Rozdil viéi predchozimu spociva v pouziti pfedlozek. Sice se i v této
casti véty vyskytuje trikrat ,skrze“, ale v fectiné neni pouzito ,dia“,
nybrz stale ,en® (= v). ,En“ mluvi o sile, kterou Kristus podle cha-
rakteru verSe 6a rozvinul a ktera vede ke vzacnym vysledkum pro
véficiho. Symboly ,voda“ a ,krev“ dostavaji z tohoto pohledu dale
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jdouci vyznam. Ackoli oboji mluvi o smrti Krista, vyjadfuje nyni
ysvoda“ myslenku o¢isténi, ,krev“ mysSlenku smifeni. Takto jsme zde
nyni dostali na druhou vyznamovou rovinu, v niz nam jsou pomoci
téch dvou symbolti predstaveny dva dulezité vysledky Kristovy
smrti.

Pozdéji, kdyz ptijde o svédectvi (, T jsou, ktefi vyddvaji svédectui. ),
jasnym drahokamem. Lame dopadajici slunecni svétlo, takze pozo-
rovatel pfi zménéném stanovisti vidi svitit pokazdé jinou barvu. Dra-
hokam je tentyz, jen barvy se méni. Tak jsou i Bozim Duchem pou-
zité symboly tytéz, ackoli se jejich vyznam lehce méni nebo posouva
podle smeéru pohledu.

Ocisténi

Prvné jmenovany vysledek smrti Krista pro nas je ocCiSténi. Je to
mravni oCiSténi, které my jako hri$ni lidé potfebujeme. Celé nase
snazeni bylo hfiSné, necisté, Spinavé. Ale nejen nas myslenkovy svét
byl necisty, nybrz bylo takové i naSe konani. Abychom mohli byt
skutecné Stastni a mit obecenstvi s Bohem, museli jsme byt oc¢iSténi
od této mravni Spiny a Kristova smrt to zptsobila pro vérici v Ného.
To, ze z boku zemfelého Krista vytekla voda, svéd¢i o této blazené
skutecnosti.

Pan Jezi§ mluvil Svym ucedniktim pfi prilezitosti umyvani nohou o
,wykoupani“ a fekl: ,Kdo je vykoupdn, nepotiebuje se myt, vyjma
nohy, nybrz je cely ¢isty; a vy jste cisti...“ (Jan 13,10). Toto vykou-
pani se stalo, kdyz jsme byli ,znovuzrozeni... z vody a z Ducha“ (Jan
3,3.5). Tento postup nového narozeni je bezpodminecné jedinecny,
arovnéz tak s tim Gizce spojené ociSténi nebo posvéceni. Ty nemohou
byt opakovany. ,Voda“ je zde ¢asto pouzivany obraz ocCiSténi skrze
Bozi slovo, pouzité v moci Ducha Svatého. Stejnou myslenku ohled-
né vody mame také v Efezskym 5: ... aby ji posvétil, odistuje ji umy-
tim vodou skrze slovo.“ (vers 20)

Je to zasadni oCiSténi a posvéceni na zacatku nasi krestanské cesty.
Také v 1. Korintskym 6 se mluvi o tom, co z toho vyplyva, ze ospra-
vedlnéni je rozdilné od obou prvnich pozehnani a je jmenovano te-
prve na tretim misté: ... ale byli jste omyti, ale byli jste posvéceni,
ale byli jste ospravedlnéni ve jménu Pana Jezise a skrze Ducha na-
Seho Boha.“ (vers 11)
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Apostol Petr vyjadtruje stejnou pravdu takto: ,A Biith, znalec srdci,...
neucinil rozdil mezi nami /Zidy/ a jimi /ndrody/, kdyz skrze viru
ocistil jejich srdce.“ (Sk 15,8.9). Tento citat jasné ukazuje, ze o¢isténi
je také véc nasich srdci, to znamena nasich mysSlenek, pohnutek a
naklonnosti. Kdyz nam Btih pfi nasem obraceni proptjcil novy, boz-
sky zZivot, daroval nam tim také nové pohnutky a nové naklonnosti,
které jsme drive neznali a které nas tahnou k Nému nahoru. O¢iS-
téni ma tedy naprosto pozitivni charakter, cil sméfujici vzhtiru. Neni
to jen vzdaleni toho, co je necisté. Co je zde feceno o oc€iSténi, to jsme
méli v praktickém smeéru pfed sebou uz v kapitole 3,3.

Smifeni

Kdyz nyni pfichazime ke druhému vysledku Kristovy smrti pro nas,
ke smifeni, tu muzeme fici, ze jak o¢iSténi tak i smifeni mohou
byt shrnuty pod mysSlenkou ociSténi. Jen ociSténi, o némz jsme
mluvili, je oc¢iSténi smétujici k lidem, smireni je ale oCiSténi smérem
k Bohu. Jedno je mravni ociSténi, druhé je o¢iSténi soudem. Prvni
ocCiSténi jde spolu s posvécenim, smifeni s ospravedlnénim. V tom
spociva rozdil.

My jsme v kazdém pripadé potfebovali nejen mravni o¢iSténi, nybrz
muselo byt také uc¢inéno zadost Bozi spravedlnosti a svatosti. Kdyz
ale jde o o¢iSténi nasi viny, nasich hfichu, pak to neni otazka ,vody*,
nybrz krve®.

Uz zcela na zacatku naseho Dopisu jsme vidéli: ,A krev JeziSe Krista,
jeho Syna, nds ocistuje od kazdého hiichu.“ (kap. 1,7) ,, Bez vyliti krve
neni odpusténi vin. “ (Zidim 9,22) A kdyz mélo byt nase svédomi ocis-
téno od mrtvych skutkt, tu se to mohlo stat jen skrze krev Krista,
jenz skrze vééného Ducha sam sebe bez poskvrny obétoval Bohu
(Zidtim 9,14). V doxologii (chvalozpévu) ve Zjeveni 1, ke kterému se
tak radi pripojujeme, ¢teme: ,Tomu, ktery nds miluje a umyl nds od
nasich hichii ve své krvi, ... jemu bud sldava a moc od vécnosti k véc-
nosti! Amen!“ (verSe 5 a 6)

Jak uz bylo poznamenano, potfebovali jsme obé stranky ocisténi —
posvéceni a smifeni. Nesmime zduraznovat jedno na ukor druhého,
obé patii k sobé. Je tomu dokonce tak, ze kdyz jedno oddélime od
druhého, ztratime oboji. Z otevieného boku zemftelého Krista vyslo
oboji — voda a krev.
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V krestanstvu byli vzdy takovi, ktefi, mame-li mluvit symbolickou
fe¢i naSeho biblického textu, se sice zajimaji o ,vodu“, ale ne o
Lkrev. Cisté mravni zasady kiestanstvi je oslovuji a z ¢asti se po-
kousSeji podle nich zit. Ale odmitaji nutnost smifeni skrze JeziSovu
krev. Chtéji mit Jeho zivot bez Jeho smrti. Aby bylo ptisobeno proti
takovym tendencim, je zde do jisté miry propujcen krvi duraz tim,
Ze je vyslovné receno: ,... nejen skrze vodu, nybrz skrze vodu a skrze
krev.“ Oboji je absolutné nutné a oboji mlizeme najit jen ve smrti
Krista.

Tim prichazime k otazce, pro¢ v Evangeliu je jmenovana nejprve krev
a naproti tomu v Janové dopisu nejprve voda. Nuze, v Evangeliu
mame historickou zpravu o smrti Pana, a tam je pozornost vedena
nejprve na krev, protoze tu potfebujeme jako prvni: smifeni a od-
pusténi nasi viny. To odpovida také nasi zkuSenosti. Kdyz jsme se
obratili k Panu, Slo pfedevs§im o odpusténi. Otazka naSeho mravniho
oCisténi a posvéceni se k tomu pripojila jako sama od sebe.

Ale v 1. Janové dopisu jsou vahy rozlozeny jinak. Zde mame pied
sebou vécény zivot, jak se ma zjevovat v Bozim ditéti. A pro tento
vécny zivot ve vérticich je podstatnym charakterovym znakem mravni
Cistota. AvSak v kazdém pripadé patfi tyto dva vysledky Kristovy
smrti, o¢iSténi a smifreni, k sobé. Jak je to velké, Ze nam je darovano
oboji!

Duch vydava svédectvi

Sesty vers ma jesté nanejvys pozoruhodné pokracovani:
»A Duch to je, jenz vydava svédectvi, protoze Duch je pravda.“
(vers 6¢)

Pro¢ je nyni uvedena osoba Ducha Svatého? Protoze dar Ducha
predstavuje tfeti vysledek smrti Pana. Prebyvani Ducha Boziho ve
véricich zde sice neni v popredi — tak tomu bylo v kapitole 3,24 a
kapitole 4,13, ale je predpokladano. Jako pecet dokonaného vykou-
peni pfisel na zem Duch Svaty, aby prebyval ve véricich a vydaval
v nich svédectvi o Kristu a o Jeho dile. Jen v moci Ducha se mtzeme
tésit z pozehnanych vysledkt, které nam pfitékaji z Kristovy smrti.

V 6. ver§i mame tedy tfi vysledky Kristovy smrti pro véficiho: o€is-
téni (voda) — smifeni (krev) — zapeceténi (Duchem). K tomu existuje

13



zajimava paralela ve Starém zakoné, ve 2. MojziSoveé 29. Pri svéceni
Aronovych synu ke knézské sluzbé byla nejprve pouzita voda (vers
4), potom krev (vers 20), a nakonec olej pomazani (vers 21). Olej je
ve Svatém Pismu ¢asto obrazem Ducha Svatého. Jsou to tytéz véci
— v témz potfadi - jako v 1. J. 5,6.

O tomto ,Duchu pravdy“ mluvil uz Pan Jezi§ pred Svou smrti.
SlySme jen dva citaty: ,Ten Spravce ale, Duch Svaty, kterého Otec
posle v mém jménu, ten vas nauci vSemu a pripomene vam vse, co
jsem vam fekl.“ (Jan 14,26) ,Kdyz ale onen, ten Duch pravdy, pfijde,
uvede vas do celé pravdy ... On mne oslavi.“ (Jan 16,13.14) Tato
slova nam davaji urc¢ity dojem o tom, co to znamena, ze Duch ,vy-
dava sveédectvi®.

Z tohoto zorného thlu je zde tedy vidén Duch Svaty. Skute¢né to
jsou tfi, ktefi svédci, jak se dozvime ze dvou nasledujicich versua 7 a
8, vedle Ducha voda a krev. V 6. versSi je ovSem receno jen o Duchu,
ze vydava svédectvi. V tomto sméru tu stoji nejprve sam — jako Osoba
v Bozstvi. A jako dtivod pro to, ze Duch vydava svédectvi, je feceno:
»-.. protoZze Duch je pravda.“

To v sobé zahrnuje, Zze svédectvi Ducha Svatého, které vydava o
Kristu a o Jeho dilu, je absolutné pravdivé. A za jak Stastné se mu-
zeme povazovat, ze vlastnime takové bozské svédectvi, svédectvi,
které se opira o inspirovana Svata Pismal

Avsak to, co je feceno na konci 6. verSe, jde dal: Duch sam je
pravda. Bih Otec neni nikdy nazvan ,pravdou®, protoze Buh jako
takovy neni Bozim zjevenim. Ale Pan JeziS se sam nazyva ,pravdou
(Jan 14,6) a o Bozim slovu tika: , Slovo tvé je pravda.“ (Jan 17,17)
A zde je to nyni Duch, jenz je pravda. Jak muzeme tyto tfi vyroky
privést navzajem do souladu?

Pan Jezi§ je pravda v objektivnim smyslu, to znamena, ze On je
vlastni pfedmét, Gstfedni bod pravdy, ke kterému vSechno sméruje.
Bozi slovo je nastroj, ktery Buh pouziva ke zjeveni pravdy. Duch
Svaty nakonec je pravda jako vnitfni sila ve véricich — sila, ktera
jim umoznuje chapat Krista a tésit se z Ného. Nevybavil nas tedy
Buh optimalnim zptsobem vS§im, co potfebujeme, abychom byli plné
Stastni a abychom zutstali uchranéni pred vSim faleSnym?
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Tri svédkoveé

Az dosud bylo jako o jediném feceno o Duchu Svatém, ze vydava
svédectvi. Nyni k tomu pfistupuji dalsi svédkové:

»Nebot tfi jsou, kteri vyddvaji svédectvi: Duch a voda a krev, a
ti tFi jsou zajedno.“ (verSe 7 a 8)

Jsou tfi svédkové, ale jen jedno svédectvi, které vydavaji. Ve sku-
tecnosti to je svédectvi Ducha, je to Jeho pfitomnost v nas, ktera
nas ¢ini schopnymi ocenovat ,vodu“ a ,krev“. ,Voda“ a ,krev® jsou
jen symbolicky nazyvani ,svédky“, stavaji se jako osobami. Ale Duch
Svaty je opravdu Osoba v Bozstvi a Jeho zvlastni funkci je vydavat
na zemi svédectvi. ,Voda“ a ,krev“ jsou vice tisi svédkové, ale vSichni
tfi jsou ve svém svédectvi zajedno. Vyraz znamena: Jsou ve svém
svédectvi ,obraceni k jedné véci. Je tim minéno vice nez jen sou-
hlasnost.

Mutizeme jisté fici, ze Duch jako jediny aktivni svédek pouziva ,,vodu“
a ,krev“ jako nastroje. Tém dvéma symboltim je pod zornym thlem
svédectvi nebo osvédcovani pfifazen trochu jiny vyznam. O néco
vySe jsme slySeli o tfeti vyznamové Grovni. ,Krev“ ukazuje na smrt
Krista jako na zaklad pro kazdé pozehnani, zvlasté pozehnani véc-
ného zivota, zatim co ,voda“ je uz znamy obraz Boziho slova. Tento
vyznam ,vody“ jsme vidéli uz ve spojeni s novym narozenim (Jan 3,5)
a s mravnim ociStovanim (Ef. 5,26). Takto mtizeme ve ,vodé“ spat-
fovat jak prostfedek nebo nastroj, ktery Bih pouziva, tak také tim
dosazeny vysledek.

Toto jsou tedy nositelé Boziho svédectvi: Duch a ,voda“ a ,krev“.

Napadné a zpocatku trochu matouci je, Ze apostol az dosud netekl
nic o obsahu svédectvi. To vSak ¢ini v dalSich versSich. VerSe 9 a 10,
které mySlenkoveé tvofi malou vsuvku, nam ukazuji pfredmét BozZiho
svédectvi: Jeho Syna. Teprve verSe 11 a 12 pred nas pak privadéji
vlastni obsah svédectvi: ze Buh nam dal véény zivot a ze tento zivot
je vJeho Synu. Abychom tedy spravné mohli pochopit sled mysle-
nek, musime spojit konec osmého verSe primo se zacatkem jedenac-
tého verse.
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Souhrn

Ctenafr jisté uvita kratky souhrn toho, co jsme v téch obsaznych ver-
Sich 6-8 meéli pred sebou, dfive nez se potom obratime k vyznamné
vsuvce. Vidéli jsme, ze se vyznam pouzitych symbolt (voda a krev)
lehce posunuje podle textové souvislosti a zpusobu pohledu, takze
vznikaji tfi vyznamové roviny. Dale budou schematickou formou
jesté jednou kratce vyznaceny souvislosti.

Rovina 1 (verS 6a): ,Voda“ + ,krev“ jako charakter prichodu Krista
— smrt.

Rovina 2 (ver§ 6b): ,Voda“ + ,krev“ + Duch Svaty jako vysledek
smrti Krista za nas — ociSténi (posvéceni a ospravedlnéni) a zape-
ceténi.

Rovina 3 (verSe 7 a 8): Duch Svaty + ,voda“ + ,krev“ jako nastroje
a Bozi svédkové k pouziti na nas — Duch Svaty pouziva Bozi slovo
a Kristovu smrt.

Bozi svédectvi o Jeho Synu

yJestlize prijimame svédectvi lidi — Bozi svédectvi je vétsi; nebot
toto je to Bozi svédectui, které vysvédcil o svém Synu.“ (vers 9)

Svédectvi vérohodnych lidi pfijimame bez vahani, a to nejen v pod-
fadnych vécech, nybrz i ve vécech zcela dilezitych. Na tom napfi-
klad spociva cely systém jednani ve svété. VSeobecné jsme si sotva
védomi toho, jak velmi v kazdodennim Zivoté vychazime z vérohod-
nosti lidi, s nimiz pfichazime do styku. Slovo ,Jestlize“ na zacatku
tedy nevyjadfuje zadnou pochybnost — je to, gramaticky vidéno,
sjestlize“ splnéné podminky. Predstavena véc je tedy pfijimana jako
dana, takze muzeme pfelozit: ,Jestlize uz prijimame svédectvi
lidi...“ Ano, to délame.

Avsak Bozi svédectvi je nekonecné vetsi nez svédectvi lidi, a to nej-
méné ze dvou duvoduii:

e Je to Jeho vlastni svédectvi, které vysvédcil On sam, a tim
je absolutné pravdivé. KdyZz uz prijimame svédectvi bloudi-
cich lidi jako pravé, neméli bychom pak pfijmout svédectvi
toho velkého, vSemohouciho Boha — svédectvi Toho, ,ktery
nemuze lhat“ (Titovi 1,2 — prel.)?
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e Bozi svédectvi nema za pfedmét né€jakou nepatrnou véc, jako
tomu je vétSinou u nas lidi. Ne, zde jde o nejvétsi a nejvzne-
Sené€jsSi predmét, na ktery muzeme myslet: o Osobu Jeho
Syna.

To, co Duch a ,voda“ a ,krev“ fikaji, je Bozi vlastni svédectvi. On sam
nam dal tyto tfi svédky a skrze né k nam mluvi, mluvi k nam o Svém
Synu. V téchto dnech nevéry ma velky vyznam to, kdyz nam Buah
dava svédectvi, je to o Jeho Synu. Pan Jezi§ je Bozi Syn. To nam
pravé nas Dopis zopakoval a tak jasné o tom vydal svédectvi. Uz
dalsi vers na to znovu klade duraz.

Kdyz je feCeno: , Nebot toto je Bozi svédectvi, které vysveédcil o svém
Synu, “ tu to zdliraznuje obé skutecnosti, které jsme pravé méli pred
sebou: ze to je Bozi svédectvi a ze ma za predmét Jeho Syna. Ale
pak je pozoruhodny tvar perfekta u vyrazu ,vysveédcil“. Vyjadiuje
dokonanou a ve svém ucinku trvajici skutec¢nost: Dosvédceni skrze
Boha saha az do pfitomnosti. Toto svédectvi, jednou vydané, plati
dnes a na vécnost.

Kdyz byl Syn na zemi, vydaval svédectvi o Bohu. Dnes, kdyz je zde
Bozi Duch, vydava Bth svédectvi o Synu — o Tom, jehoz slava je
v kfestanstvu castokrat popirana, ano, podkopavana. Duchové se
skutecéné rozdéluji a blaho a ,béda“ lidi se rozhoduje ne na Otci,
nybrz na Synu. Vidéli jsme to v kapitole 2: ,,Kazdy, kdo popira Syna,
nema ani Otce; kdo vyzndvda Syna, ma také Otce.“ (vers 23) I ve ver-
§ich 11 a 12 nasi kapitoly se znovu setkavame s touto vaznou mys-
lenkou.

Vérit v Syna

Prijali v§ichni ¢tenafi téchto fadktl virou Bozi svédectvi? Jestlize
ano, pak se mohou tésit z vysady, o které se nyni mluvi v prvni casti
desatého verse:

»Kdo véfi v Syna Boziho, md svédectvi v sobé samém.“ (vers
10a)

Tento verS navazuje na 5. vers, avSak podstatné ho rozSifuje. Tam
vira, ze Jezi§ je Bozi Syn, byla pfedpokladem pro premahani svéta.
Nyni ale jde o Bozi svédectvi o Jeho Synu a o v§e rozhodujici otazku,
zda je ¢loveék prijme.
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Textova zvlastnost: — vérit v

Poprvé v tomto Dopisu je zde pouzito sloveso ,veérit“ ve spo-
jeni s predlozkou (v fectiné) ,eis*: vérit v. Kdyz mame pred se-
bou tuto konstrukci, pak vyjadifuje dvoji myslenku: na jedné
strané smér, ve kterém pusobi vira, ve kterém se pohybuje
mysl; a na druhé strané pfedmét, bod odpocinku, na némz
vira spociva. Tak Pan Jezi$ jednou fekl Svym ucedniktm: , Vé-
fite v Boha, i ve mne vérte!“ (Jan 14,1) Jejich vira spocivala na
Bohu, Btih byl pfedmétem jejich viry. Kdyz nyni jejich Spasitel
od nich odchazel, méla se jejich vira pohybovat také ve sméru
k Panu, méla Jej ucinit pfedmétem a bodem odpocinku pro
srdce. Toto pouziti slova ,véfit“ nalézame jen v Evangeliu podle
Jana asi ¢tyrticetkrat, napfiklad v kapitolach 6,47; 7,38; 12,44.
V nasem Dopisu se setkavame s obratem ,vérit v“ kromé druhé
poloviny naSeho versSe jesté jednou v kapitole 5,13.

,VETit“ se 3. padem naproti tomu prosté znamena nékomu
veFit; znamena veéfit tomu, co nékdo fika. Tak musel Pan Zi-
dim vytknout: , Necinim-li skutkti Otce svého, nevéite mi. Pakli
¢inim, byste pak mné nevérili, skutkum véfte.“ (Jan 10,37.38)
Ve Skutcich apostold jednou ¢teme, ze Samarsti ,, uvérili Fili-
povi“, kdyz jim zvéstoval evangelium (kap. 8,12). Toto pouziti
slova ,vérit“ se tfetim padem se vyskytuje v naSem Dopisu v ka-
pitole 3,23: ,,abychom vérili jménu Syna jeho Jezise Krista“, jak
to je doslovné napsano. O tom jsme mluvili uz dfive. AvSak i
dalsi véta v naSem 10. verSi v 5. kapitole pro to skyta dalsi
priklad: ,, Kdo Bohu nevéri... “, to znamena, kdo nevéfi tomu, co
Bth fekl.

Vénovat viru Bozim slovam je jedna véc. Jina véc, ktera jde
dale, je mit za pfedmét viry Osobu Boha a vérit v Ného. To je
ukazano uz v tom, ze bych docela dobfe mohl nékomu fici: , VEr
mil“, ale nikdy bych ho nemohl vyzvat, aby véfil ve mne. Vérit
v néjakou osobu nebo véc predpoklada, ze tato je vysoko nad
nami.

Kvuli uplnosti budiz jesté poukazano na to, ze ,véfit“ v No-
vém zakoné se vyskytuje také jesté ve spojeni s predlozkou
»epi¥ (= na). Pak stoji v popfedi zaklad viry nebo divéry. Tak
je ve Skutcich 9 feceno: , I rozhldSeno jest to po vSem Joppen, a



uvérili mnozi v /na/ Pana.“ (ver§ 42) Doslova: Uvérili na za-
kladé Pana. To je krasna myslenka.

Tim se dostavame zpét k naSemu textu.

Kdyz se poprvé v tomto Dopisu mluvilo o vife (kap. 3,23),
videli jsme uz trochu z Boziho svédectvi, které vysveédcil o Svém
Synu. Slavy a vyte¢nosti Svého Syna Buh ulozil a zjevil ve Svém
svatém Slove, takze jsou pristupné lidem.

Kdo nyni pfijima Bozi svédectvi a veéfi v Jeho Syna jako Bo-
ziho Syna, ten ma nejen svédectvi vné sebe — jako jsou Svata
Pisma - jakkoli to je a zustava dulezité -, nybrz ma je také
v sobé samém. Nebot Btih udéluje véricimu vécny zivot. Je to
Kristus sam — Kristus skrze Ducha v nas.

»Svédectvi“ zde neni Duch Svaty. SpiSe tim je popsano, co to
svédectvi v sobé samém je, svédectvi v objektivnim smyslu. Je
to pfedmeét svédectvi, ktery zde je minén — Kristus. Takto jesté
lépe rozumime, Ze Bozi svédectvi je vétsi nez svédectvi lidi.
Mame véc samu. Jednim slovem: Mame Krista, vécny zivot. Je
to nezmérné pozehnani, které vlastnime uz dnes a které je po-
dilem vSech téch, ktefi véfi v Boziho Syna.

w we

Nevérit Bohu

»Kdo nevéri Bohu, ucinil ho lharem, ponévadz neuvéril svédec-
tvi, které Biith vysvéddil o svém Synu.“ (vers 10b)

Jan tuto myS$lenku zdlGraznuje, prohlubuje. Pritom je udivujici, jak
Duch Svaty, ktery skrze ného mluvi, velmi ¢asto opakuje razné vy-
razy. V téch malo versich 9-12 se o ,Bohu“ mluvi sedmkrat, o Jeho
»Synu“ Sestkrat. Vyraz ,svédectvi“ s odpovidajicim slovesem ,sveéd-
¢it“ je opakovan neméné nez osmkrat. Podobné seskupeni jsme méli
uz ve druhé kapitole. Ve versich 3-8 bylo ¢asto zminiovano slovo ,pfi-
kazani“ a ve verSich 24-28 sloveso ,zUstavat®. Podobna seskupeni
urcitych vyraztl maji jisté slouzit k tomu, aby mySlenkam s tim spo-
jenym byl proptijcen uz ¢isté vnéjsi duraz.

Zde je nyni nevéfici vaznym zpusobem postaven proti véficimu. Za-
tim co vérici kfestan ,,véri v Syna Boziho*, neveérici clovek nevéri Bo-
Zim slovim, ,nevéii Bohu*. Ze tim ¢ini Boha lhafem (anebo doslovné:
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ucinil), je potom oduvodnéno slovy: ,ponévadz neuvéril svédectvi,
které Buh vysveédcil o svém Synu.“
Trikrat za sebou se v téchto dvou verSich setkavame s tvarem per-
fekta: ,Kdo Bohu nevér,

e ucinil ho lharem,

e ponévadz neuvéril svédectvi,

e které Buh vysvédcil o Svém Synu.“
O vyznamu posledniho vyroku jsme mluvili uz ve spojeni s 9. ver-
Sem: Tvar perfekta vyjadiuje trvaly ucinek Boziho svédectvi. Tomu
neni tézké porozumeét.
O néco tézSim se jevi vysvétleni dvou prvnich vyrokt, tykajicich se
neveériciho. Zjevné ma byt ukazano, ze neveérici toto uéinil, a sice
v onom okamziku, kdyz Buh postavil Své svédectvi pred jeho srdce.
Uz od tohoto momentu nevérfici odmitl vénovat viru Bohu a Jeho
svédectvi o Jeho Synu. A to hrozné je, Ze je stale jeSté v tomto stavu
(to vyjadfuje rovnéz tvar perfekta) a — musime k tomu pfipojit — zu-
stane v ném, kdyz se prece jeSté neotevie ptisobeni milosti.
Znamena to ¢init Boha lhafem, kdyz Mu ¢lovék odmitne v néjaké
zalezitosti vérit. Nevidéli jsme to uz zcela na zac¢atku naseho Dopisu?
Tam bylo konstatovano: ,Jestlize fekneme, ze jsme nezhresili, tedy
jej éinime lharem.“ (kap. 1,10) Ale toto predstavuje viibec nejhorsi
pfipad, kdy ¢inime Boha lhatem, kdyz zavrhujeme Bozi svédectvi o
Jeho Synu.
Mysleme na to, jak daleko to jde: Stvofeni, narozené z prachu, ¢ini
lhafem VSemohouciho, Toho nade vSechno vyvySeného Boha, ktery
nemuze lhat! Je to nehorazny, hrozny hiich. Kazdy, kdo se jim pro-
vini, se za to bude muset zodpovidat pfed nejvy$Sim Soudcem.
Mnoho krestanskych lidi se povazuje za ctihodné lidi, a v urc¢itém
smyslu jimi také mohou byt. Ale Blih se jich také jednou zepta, co
udélali s Jeho svédectvim o Jeho Synu. To bude rozhodujici pro je-
jich blaho nebo ,béda“ ve vécnosti.
Anebo by si nékdo mél skuteéné myslet, Ze mtize Boha, tu nejvyssi
Autoritu, ¢init lhafem bez potrestani?
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Buh dava vécny zivot

Poté co jsme poznali tfi nositele Boziho svédectvi — Ducha, vodu
a krev (verSe 7 a 8), dovidame se nyni, co tvofi vlastni obsah jejich
svédectvi. Toto svédectvi je dvoji:

»A toto jest svédectui to, ze Zivot vécny dal nam Buh, a ten zZivot
v Synu jeho jest.“ (vers 11)

Rekli jsme, ze abychom spravné pochopili mySlenkovy sled, musime
konec osmého verSe spojit pfimo s jedenactym verSem. Jedenacty
vers je skutecné obsahovym pokracovanim osmeého verse. Presto ne-
muzeme Bozi svédectvi o Jeho Synu, které jsme meéli pred sebou ve
verSich mezi tim, oddélovat od svédectvi v 11. verSi. To je zvlast zre-
telné, kdyz pfijdeme k jeho druhé strance. Vpravdé je kazdé pozeh-
nani, které nam je darovano, v nerozluéném spojeni se Synem, na-
Sim Panem a Spasitelem JeziSem Kristem. Jen skrze Ného k nam
v§e pfichazi. To musi byt zduraznéno, aby bylo jasné, Zze vsuvka
(verse 9 a 10) neni tak zcela bez vztahu k nasledujicimu, jak bychom
se mohli snad domnivat.

Nejprve jsme tedy ujiSténi, ,zZe Buh ndam dal vécny zivot®. To v tomto
Dopisu jesté v této plnosti a jasnosti nebylo feceno. Sice tu od za-
¢atku byly poukazy na toto velké pozehnani. Ale tento vyrok nyni
jasné ukazuje, ze Jan praveé dosel k vrcholu svého Dopisu. Je to,
jako by si otazku udéleni zivota nechal az témérf na zavér.

Na zacatku Dopisu se dovidame, ze ,zivot byl zjeven®, to jest, aby
nas dosahl (kap. 1,2). Pozdéji je ukazano, jakou cestou se Bozi laska
dala, aby nas privedla k vlastnictvi Zivota: Buh poslal Svého jedno-
rozeného Syna na svét, abychom my skrze Ného, Syna, zili (kap.
4,9). VSimnéme si tohoto ,skrze Ného“ v tomto versi: Zijeme ,skrze
Ného“. V této souvislosti mtizeme také poukazat na cetna mista
v naSem Dopisu, v nichZ se mluvi o takovych, ktefi jsou ,z Boha
narozeni“ (kap. 2,29; 3,9; 4,7; 5,1.18). Timto novym narozenim prece
ziskavame veécény zivot — prirozené, Ze ne bez viry ve jméno Boziho
Syna (kap. 5,13; Jan 1,12.13).

Nyni ale je pfimo feceno, ,Ze Buh nam dal vé¢ny zivot“. Obdivuhodné
pozehnani, kterého si nemutizeme dost vysoko cenit! Privlastiiovaci
pfidavné jméno ,véény“ ve spojeni slov ,zivot véény“, které stoji za
podstatnym jménem zivot, dostava timto postavenim nejen urcity
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duraz, nybrz je postaveno také do protikladu k jinému v tivahu pfi-
chazejicimu pfivlastnovacimu pfidavnému jménu: Jedna se o zivot,
ale ne o pozemsky nebo ¢asny, nybrz o véény zivot.

Nikde ve Svatém Pismu necteme, ze andélé maji vécény zivot. Maji
vécnou existenci, jisté. Ale véény zivot neni vééna existence — je to
Bozi prirozenost. Tim to také neni né€jaka véc, ktera by byla podro-
bena rustu. Buh jej dava véricim. A ten, kdo véfi v Syna a Otce,
ktery Ho poslal, véény zivot ma (Jan 5,24).

Nemuizeme Bohu dostatecné dékovat za tento nezmétitelny dar Jeho
milosti. Vécny zivot je duchovni zivot, ktery nas pfivadi do bezpro-
stfedni blizkosti k Bohu. Je to skute¢ny zivot, ktery mame — Zivot,
ktery nas spojuje se Synem a ktery jsme pfedtim neméli. V sile to-
hoto zivota mtizeme mit obecenstvi s Otcem a s Jeho Synem (kap.
1,3). Tento zivot nas uvadi do stavu, ze muzeme poznat Osoby Boz-
stvi a z nich se radovat (Jan 17,3). Pravem zpivame a fikame: ,Ach,
¢im by byla bez tebe i vSechna slast nebe?“ — vzdyt nas Pan Jezis
Kristus je pravy stfed vSeho. Ale muzeme se také ptat: ,Co by bylo
nebe bez vlastnictvi vé¢ného zivota?“ Krev Boziho Beranka nam dava
pravo na nebe a svétlo Bozi pfitomnosti. Ale je to véény zivot, ktery
nas ¢ini vhodnymi pro nebe (Kol. 1,12). Bohu bud véény dik — On
nam oboji dal!

Zivot v Synu

To, ze véény zivot neni mozné ztratit, potvrzuje druha polovina verse,
kde je pripojeno:

»-..Q ten Zivot v Synu jeho jest.“ (vers 11Db)

To je druha cast svédectvi: ze zivot je — ne v nas, nybrz — v Jeho
Synu. Neni proto nasi véci ho ochranovat.

Ackoli mame vécny zivot, tu prece neni vlastné v nas. Ma spiSe své
sidlo v Bozim Synu, ktery o sobé mohl dosvédcit: ,Nebot jako Otec
ma zivot sam v sobé, tak dal i Synu, aby mél zivot v samém sobé. “
(Jan 5,26) To nemtze byt nikdy feceno o nas véficich. Ale my mame
zivot v Ném. Cozpak nam nezanechal ta obstastnujici slova, ktera
fekl v té horni sini kratce pred Svou smrti: , Protoze ja ziji, i vy budete
Zit“ (Jan 14,19 - prel.)? Kdyz Pan ekl tato slova, vidél se uz na druhé
strané smrti, ve vzkfiSeni. A nejen to, nybrz v tomto novém postaveni
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spojil se sebou také Své ucedniky: Oni budou mit tentyz Zivot, bu-
dou Jeho v sobé mit jako Zivot.

Apostol Pavel vyjadfuje tutéz pravdu v Dopisu Koloskym takto:
»Nebo zemfeli jste, a zivot vds skryt jest s Kristem v Bohu. Kdyz se
pak ukdze Kristus, zZivot nds, tehdy i vy ukdzete se s nim ve slaveé.“
(Kol 3,3.4) Kristus je nas zivot a nas zivot je s Nim skryt v Bohu.
Jaka tutécha a jaka bezpecnost v tom spociva! Jen kdyby mohl byt
odstranén Kristuv zivot, mohl by byt odstranén také nas zivot, nebot
Kristus po Bozi pravici je nas zivot. Jestlize smrt uz nad Nim nemutize
panovat (Rim 6,9), tedy nemtize ani nad nami.

Takto se ucime, jak nekonecna milost spociva v tom, ze sidlo tohoto
zivota neni v nas, nybrz v Kristu. Zdroj naSeho starého Zzivota byl
v Adamovi. Ten mohl byt satanem dotcen. AvSak zdroj vécného zi-
vota je ,,v jeho Synu®, v Kristu. Tim je bezpecné ochranén, nebot On
je po Bozi pravici.

Tyto mySlenky muize trochu vysvétlit prosty obraz. Prirozeny zivot
protéka celym mym télem, i mym prstem. Ale sidlo mého pfiroze-
ného zivota neni v mém prstu. Kdyz prst je — treba néjakou nehodou
— oddélen, tu pfece v mém téle zustane zivot. Presto byl muj prst
stejné tak zivy jako mé zbylé télo, ale neni sidlem Zivota.

Tak tomu je také s vécnym zivotem: Ma své sidlo ne v prvnim Ada-
movi, ani v nas véficich, nybrz jen v Panu JeziSi. Od Ného, oslave-
ného, tece zivot ustavicné, okamzik za okamzikem, do nas a z nas.
To se déje v sile Ducha, jak to Pan tekl: ,Kdo véfi ve mne, jakoz di
pismo, feky z bricha jeho poplynou vody zivé.“ (Jan 7,38) Tou mirou,
jak davame Duchu Svatému misto, tak tomu bude v naSem praktic-
kém zivoté. Silny vitr muze hofici proud plynu téméf uhasit, témeér
sfouknout. Ale plyn tece dale. A kdyz vitr prestane, plamen opét
jasné hori.

Nyni jsme méliv 11. versi pred sebou svédectvi téch tfi svédku s jeho
dvéma strankami: ze Blith dal vé¢ny zivot a ze tento zivot je v Jeho
Synu. Ale nez 12. verSem pfijdeme k zavéru tohoto oddilu, jeste jed-
nou si pfipomeneme, ze jeden z téch tfi svédkl je ,krev“. K nam
pfichazi zivot skutecné jen skrze smrt, smrt Pana.

,Dobrotivy Pane, co jsi musel vytrpét, abychom my mohli obdrzet
tato nekone¢na pozehnani!“
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Mit Syna

»Kdo md Syna, md zivot; kdo nemd Syna Boziho, Zivot nemd.“
(vers 12)

Toto konstatovani souvisi bezprostfedné s predchazejicim verSem,
ktery nam ukazal obsah Boziho svédectvi v jeho obou strankach.
Buh nam dal véény zivot, ale tento zivot ma své sidlo v Jeho Synu.
Avsak nyni jde pisatel jeSté o krok dale. Kristus je nejen Ustfedni
sidlo zivota, nybrz tento zivot je také od Syna neoddélitelny. Nem1ui-
zeme mit zivot, aniz bychom meéli Syna.
Nuze, tato tak jednodusSe znéjici formulace ,Kdo md Syna“ je
vSechno jiné nez jednoducha, a toto s ni spojené pozehnani bezpod-
mineéné presahuje vSechnu nasi schopnost chapani. Je to paralela
ke kapitole 2,23, kde bylo feceno podobné: ze kazdy, kdo zapira
Syna, nema ani Otce; ze ale ten, kdo vyznava Syna, ma také Otce.
Zde ma zivot jenom ten, kdo ma Syna; kdo nema Boziho Syna, nema
ani zivot. Kdyz vezmeme dohromady obé pozitivni konstatovani
z téch dvou verst z 2. a 5. kapitoly, vznikne obraz velké krasy a
nezmérného dosahu. Kdo véri v Syna a vyznava Ho,

e ma vécny zivot,

e ma Otce,

e ma Syna.
Co tyto tfi vypovédi v sobé zahrnuji, nedokazeme pochopit. Kdyz uz
vlastnictvi vééného zivota je tak predivné a nakonec nevysvétlitelneé,
co mame fici teprve k tomu, ze ,,mame* Otce a Syna? Musime sice
cekat na den vécnosti, abychom mohli 1épe porozumét rozsahu
téchto vysad. Ale chceme za to byt Bohu vdéc¢ni uz dnes!
Ale pak je tu jesté pripad téch, ktefi Otce a Syna popiraji, ktefi proto
,nemaji Syna Boziho“. V prvé fadé se jedna o ty antikristy a du-
chovni svadce, o nichz Jan uz mluvil predtim (kapitola 2) a které ma
stale v zorném poli. Protoze popiraji Syna, nemaji ani Syna ani zivot,
ktery je v Synu. Je to posledni, otfesna vypovéd — nejen o samotnych
svudcich, nybrz i o vSech téch, ktefi jdou za nimi — o vSech nevéfi-
cich. Kontrast mezi jednou a druhou rodinou by nemohl byt vétsi.
Tento protiklad je zesilen jesté dvéma zvlastnostmi v feckém znéni
12. verse.
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V prvni ¢asti verSe se mluvi jen o ,,Synu“ (, Kdo md Syna...“)ve druhé
¢asti vSak o ,,Bozim Synu“ (,Kdo nemd Syna Boziho...“). Prvni, pfi-
svédcujici, plati o véficich. Ti védi, kdo ,,Syn“ je, a jakoby jim to ne-
musi byt pfipominano. Druhé, negujici, plati o vSech nevéficich.
V jejich pripadé je pouzit plny titul ,Bozi Syn“. Jim musi byt dano
na védomi, kdo je Ten, jehoz v nevéfe odmitaji: Bozi Syn.
A pak tu jsou v obou c¢astech verse razné durazy vzhledem k vlast-
nictvi zivota. V prvni ¢asti verSe je zduraznén vyraz ,zivot“. Stoji zcela
na konci prvni ¢asti véty: ,... md Zivot“. Ve druhé casti verSe je duraz
na slovu ,,ma“ Tato cast véty konci takto: ,... Zivota nema.
Véfrici vlastni zivot, ten je zahrnut ve vlastnictvi Syna. Ale kdo nema
Boziho Syna, nema zivot. Ne, nema ho! Obé konstatovani, rozdilna
ve zduraznéni, Uzasnym zpusobem shrnuji vSe, co apostol ve svém
Dopisu chtél fici k rozdilim mezi véficimi a nevéfricimi, pravymi a
nepravymi vyznavaci, mezi Bozimi détmi a détmi dabla.
Na jedné strané zivot, véény zivot. Na druhé strané prazdnota, ab-
solutni prazdnota — ani Otec, ani Syn, ani vé¢ny zivot!
Slova v Janu 3,36 ukazuji na tentyz otfesny protiklad:
»Kdo véri v Syna, ma zivot véény;
- ale kdo jest nevérici Synu, neuzfi Zivota, ale hnév Bozi zu-
stava na ném.“
Je to, jak jsme si to v pribéhu nasi prace uz vicekrat pfipomnéli,
rozdil mezi nebem a peklem.

Zivot viry
1.J.5, 1317

VerSem 12 paté kapitoly skoncilo vlastni nauceni Dopisu. Apostol
dosahl vrcholu svého Dopisu, a pfitom mluvil o dvou velkych pred-
métech:

¢ o0 udéleni vécéného zivota a

e o Kristu, Bozim Synu, jako o Gstfednim sidle tohoto zivota.
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Zjevné bylo a je snahou Ducha Svatého, postavit Krista jako pred-
meét pfed naSe srdce, abychom se z Ného mohli radovat jako z vé¢-
ného zivota. Proto také to soustfedéni nejvysSich pravd v pfedcho-
zich verSich.

To, co nyni pred nas pfichazi v predposlednim oddilu Dopisu (verSe
13-17), nese jiny charakter. Je to vice praktické slovo pro ty, kterym
je tak bohaté pozehnano. Jako ti, ktefi vlastni véény zivot, maji byt
vedeni k tomu, aby v riznych pomeérech zivota diivérovali Bohu a se
smélosti pred Nim rozprostirali své prosby v modlitbé a pfimluvné
prosbé.

Cena psaného Slova
Apostol vSak nejprve poukazuje na vlastni imysl svého Dopisu:

»Toto jsem vam psal, abyste védeéli, ze mdte vécny zivot, kteri
vérite ve jméno Syna Boziho.“ (1. J. 5,13)

Vyraz: , Toto jsem vam psal“ se v presné stejné formé, i kdyz v jiném
spojeni, vyskytuje uz v kapitole 2,26. V obou pripadech se z grama-
tického pohledu jedna o takzvany dopisovy aorist — tvar minulého
Casu, ve kterém se pisatel odvolava na napomenuti nebo povzbuzeni
adresata v psaném dopisu, ktery se pravé chysta zakoncit. Pfitom
se, vidéno ¢asove, stavi na stanovisko pfijemce svého dopisu a fika:
»Psal jsem vam.“ S timto druhem odvolani se ¢casto setkavame ve
svétskych dopisech fecké literatury onéch dnt.

V protikladu ke 2. kapitole se , Toto“ vztahuje nejen na zacatek vety,
nybrz na cely Dopis. A co je amyslem, pro¢ apostol napsal Bozim
détem tento Dopis? Aby jim vydal svédectvi o tom, ze maji vécny
zivot? Ne, aby védéli, Ze jej maji.

Zde je viditelny rozdil via¢i Evangeliu téhoz pisatele. Evangelium bylo
napsano, aby Cctenati veérili, ,ze Jezis je Kristus, Syn Bozi“, a pfripo-
juje k tomu: ,a abyste vérice, zivot vécny méli ve jménu jeho.“ (Jan
20,31) Skrze Evangelium tedy meéla byt vyvolana vira — se vSemi
pozehnanymi nasledky, které z ni vyrastaji. Umyslem Dopisu na-
proti tomu je, aby védéli, Ze maji véény zivot. Byl napsan, aby upev-
nil uz existujici viru. I to je potfebné.
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V dobé pred Panem JeziSem bylo pravidlem, Ze vérfici sice méli zivot
z Boha, ale nevédéli to. Toto pozehnani jesté nebylo zjeveno. AvSak i
dnes se neztridka stava, ze ti, ktefi maji véény zivot v Synu, nejsou
pouceni o plné velikosti svého pozehnani. Ale Bohu na tom zalezi,
aby vSem Svym détem daroval nejen vnéjsi znamost (fecky gindsko
= poznavat), nybrz védomé vnitini védéni (fecky oida = védét) - (viz
k 1. J. 2,3 pod ,textovou zvlastnosti — zndt — védeét“). Sloveso ,oida“
se v Janovych spisech vyskytuje presné 100 krat, v tomto Dopisu 14
krat.

Védomeé vnitini védéni o vlastnictvi vééného zivota vyvolava radost
(kap. 1,4). Je to radost z obecenstvi s Otcem a s Jeho Synem a s Bo-
zimi détmi.

Presto neni toto védéni prosté vysledkem néjakych citli, které v nas
vira pusobi. Je to Bozi slovo, jak zde vidime, které jediné je sméro-
datné, aby nam toto védéni zprostfedkovalo a v nas je upevnilo.
Apostol piSe, abychom to védéli. ,Toto psal jsem vam, abyste vé-
deli...“

Mit psané Slovo ma pro nas nejvyssi cenu. V urc¢itém vztahu nemuize
byt ni¢im nahrazeno, ani vlastnictvim Ducha Svatého. Duch Svaty
spiSe pouziva Bozi slovo — vidéli jsme to pfi uvazovani o tfech svéd-
cich ve versSich 7-11 — a propujcuje tim dusi jistotu, bezpeci a di-
véru. Pritomnost Ducha Boziho nas tedy necini nezavislymi na psa-
ném Slové, které sam dal. Zcela naopak.

Je to slovo Bozi milosti, které mutize vzdélavat (Sk. 20,32). A vSechno,
co nese charakter ,Pisma“, je ,od Boha vdechnuté a uzitecné k uceni,
k presvédcovani, k napravovani, k vyucovdni ve spravedlnosti“ (2.
Tim. 3,16). Petr ve svém Druhém dopisu pfipomina, Ze ,svati lidé
Bozi mluvili, puzeni jsouce Duchem Svatym*“ (2. Pt. 1,21).

Mohli bychom Bohu nékdy dost podékovat za to, ze Své nevyzpyta-
telné myslenky dal pisemné ulozit skrze Své apostoly a proroky? Je
to vskutku néco vzacného, ze my zde u konce naseho Dopisu pfi-
chazime k této formulaci posledniho z apostolu: ,, Toto jsem vam psal,
abyste védeli...“

Kdyz rika ,,vam“a ,abyste /vy/ védéli“ - a také v dovétku: , ktefi vy
vérite ve jméno Syna Boziho“— tu to jasné ukazuje, ze mluvi o Bozich
détech a k nim. Je proto naprosto chybné omezovat vysadu mit
vécny zivot jen na nékolik malo privilegovanych nebo zvlast duchov-
nich ¢lent Bozi rodiny. SpiSe se zde uc¢ime, ze to nalezi vSem tém,
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ktefi véfi ve jméno Syna Boziho. Pro kazdé Bozi dité je toto charak-
teristické: Véfi ve jméno Syna Boziho.

Obrat ,vérit v“ jsme meéli uz ve versi 10a a ¢tenafri budiz doporuceno,
aby se jesSté jednou podival, co tam bylo fe¢eno pod ,textovou zvlast-
nosti — veérit v“. A pokud jde o vyraz ,jméno“, tu se kromé tohoto
mista vyskytuje jesté v kapitole 3,23. ,Jméno“ vyjadfuje zjeveni, vy-
jadfuje to, co néjaka osoba je a o sobé dava védét. Vérit ve jméno
Syna Boziho tedy znamena veétit v to, co Pan Jezis je a co je zjeveno
o Ném, Bozim Synu, v Novém zakoné. Muze byt néjaky vzneSenéjsi
predmét, ke kterému se nase vira obraci a u kterého naléza odpoci-
nek, nez je jméno Syna Boziho?

Jesté jednou kratce shrneme tento dulezity verS. Vztahuje se na
umysl celého Dopisu a shrnuje ho. Zaroven ale predstavuje také
pfechod k vice praktickym mysSlenkam. Jan piSe Bozim détem. Ja-
koby rika: ,NepiSi vam, abych vas pfivedl k vlastnictvi pozehnani
vécného Zivota, jako kdybyste je nemeéli, nybrz abych vam pripo-
mnél, Ze je mate. Mate tim byt vyzbrojeni proti faleSnym uciteltim,
kdyz ptijdou a budou zpochybnovat vase vysady.“

Jen Buh vi, jak mnoho chvéjicich se srdci znejisténych ,moudrymi“
lidmi s ,novym svétlem“, se v pribéhu staleti upnulo k tomuto slovu
Pisma a nalezlo v ném pokoj a bezpecnost pro ¢as i pro vécnost.

»Toto jsem vam psal,
abyste védeli,
Ze madte vécny zivot,
kteri vérite ve jméno Syna Boziho.“

Smeélost v modlitbé

Je udivujici uz to, jak po hlubokych sdélenich o vééném Zivoté apos-
tol Jan pfichazi v zavéru svého Dopisu k ryze praktickym zavérim
pro denni zivot Bozich déti. Jako prvni se zminuje o davéfe k Bohu,
ktera se slusi pro ty, ktefi byli pfivedeni do tak pozehnanych vztahti
k Otci a Jeho Synu. Tak po vé€ném zZivoté pfichazi nyni do zorného
pole duvéra v Boha — duveéra, ktera naléza své pfiméfrené vyjadfreni
v modlitbé. Nebot vlastnictvi Zivota zahrnuje smélost v modlitbé
k Bohu.
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»A toto je ta duveéra, kterou k néemu mame, Ze, kdyz néco prosime
podle jeho vtle, slysinas.“ (1. J. 5,14)

,Duvéra“ (recké slovo znamena také ,smélost, odvaha“) popisuje po-
zitivni mravni postoj duse k Bohu. Uz tfikrat o tom bylo v nasem
Dopisu mluveno, vzdy z jiného pohledu.

V kapitole 2,28 Slo o smélost apostolt vzhledem ke dni zjeveni
Krista. Kdyz vétici chodi v pravdé, apostolé, ktefi jim ji zvéstovali,
budou mit smeélost a nebudou pfed soudnou stolici Krista zahan-
beni.

Jinak tomu je v kapitole 3,21. Zde se smélost vztahovala na obecen-
stvi Bozich déti s Bohem. Za pfedpokladu, Ze si nic nemuseli ve svém
srdci vycitat a tak si dokazali ostfihat dobré svédomi, tu byli volni
k tomu, aby méli obecenstvi s Bohem a prednaseli Mu své prosby.

Jako dalsi se v kapitole 4,17 mluvilo o smélosti véficich, a sice o
smélosti v den soudu. Je imyslem Bozi lasky, abychom vzhledem
k tomuto dni byli svobodni od v§eho strachu. Mame a smime mit
smeélost nejen v ten den samy, nybrz i dnes, kdyz na néj myslime.

Po ¢tvrté a naposledy se se ,smélosti“ setkavame v naSem versi v 5.
kapitole. Zde popisuje davéru nebo smélost vykoupenych v mod-
litbé k jejich Bohu. To byl prece i predmeét v kapitole 3,21. ApoStol
na to zjevné navazuje jesté jednou, aby o tom dal dalsi nauceni. Tak
napfiklad pfi modlitbé za bratra mohly byt pfipady, kde bylo na
misté nemodlit se (verSe 16 a 17).

Avsak jakoby preambule (Gvod) pro nasledujici pripomina adresa-
tim svého dopisu hlubokou duvéru, velkolepou smélost, kterou méli
oni a kterou ,k Nému“ mame my vSichni. Ze tato formulace znamena
ytvari v tvar s Bohem®, kdyz k Nému jdeme v modlitbé, jsme vidéli
uz v kapitole 3,21.

S touto smélosti je to néco mocného! Kdyz na jedné strané myslime
na velikost a vzneSenost Toho, ke kterému mluvime, a na druhé
strané na svou nepatrnost, pak mozna nad tim jen jesSté vice zas-
neme. Abraham pocitoval néco z této rozpornosti, z tohoto nepo-
méru, a prece presel sméle k Bohu a rekl: , Aj, nyni chtél bych mluviti
k Panu svému, ackoli jsem prach a popel.“ (1. M. 18,27)
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Prosit podle Jeho viile

Na co se vztahuje nyni naSe duvéra, kterou k Nému mame? ,... Ze,
kdyz néco prosime podle jeho vtile, slysi nds.“ To je pozehnana sku-
tecénost, jako je také skutecnosti, ze jako Bozi déti nikdy ,tvari v tvar
s Nim“ nepfijdeme a nebudeme prosit o néco, co je pfimo proti Jeho
zjeveneé vuli. Z néceho takového Bozi slovo nevychazi. Pisateli v této
souvislosti teprve v nedavné dobé bylo napadné, ze Pan Jezi§, kdyz
mluvi o rozmanitych zaslibenich modlitby, ¢asto nevaze na jejich
splnéni zadné podminky. Je predpokladan zdravy duchovni stav.
Nyni ale je jmenovana jedna podminka: Modlitba musi byt podle
Jeho vule. Nebot apostol ma iimysl mluvit o pfipadech, kdy to neni
Bozi vule, abychom se za nékoho modlili.

Pokud se jedna o jmenovany predpoklad, tu je vystizné doplnén tim,
co jsme vidéli ve spojeni s kapitolou 3,22. Jestlize ma néjaka mod-
litba byt v souhlasu s Bozi vuli, musi byt v souhlasu s duchem Jeho
Slova. To je to prvni.

Na druhé strané muize byt ma modlitba naprosto v souladu se Sva-
tym Pismem, ale ja neziji podle Bozi vule. Pak ma modlitba nedojde
vyslySeni. Nebot stoji psano: ,Bych byl patfil k nepravosti srdcem
svym, nebyl by vyslysSel Pdan. Ale vyslysel Buth, a pozoroval hlasu
modlitby mé.“ (Zalm 66,18.19) A ten, ktery se narodil jako slepy,
pravem namita farizeam: , Vime pak, ze Btih hfisnikt neslysi, ale kdo
by ctitel Bozi byl, a vili jeho ¢inil, toho slysi.“ (Jan 9,31)

Pan shrnuje obé stranky slovy: ,Ziustanete-li ve mné, a slova ma zu-
stanou-li ve vds, coz byste chtéli, proste, a stane se vam.“ (Jan 15,7)

Za takovych okolnosti se Bozi vile stava také nasi vuli. Jeho zZivot je
v nas a my muzeme Stastné prosit podle Jeho vile. To je pro kies-
tana normalni. Nas slaby duchovni stav nam ovSem casto zkresluje
pohled na to, co je z Boziho pohledu normalni.

Buh ,slysi“

Je to nezmérna vysada védét, ze Blih jako milujici Otec stale a rad
slysi volani Svych déti a dava jim odpovéd, kdyz to je podle Jeho
vule. Bozi dité to ani jinak nebude chtit, nebude touzit po nécem, co
je proti Bozim mysSlenkam. V jedné nasi pisni zpivame: ,Jd smim si
hojné vziti, neb dobré jen mi dds.“
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Pokud se tyka naSich zjevné nevyslySenych modliteb, tu vdécneé
uzname, ze nebyly podle Jeho vile. Nebot to neni nic jiného nez fa-
natismus a domyslivost, kdybychom si méli myslet, Ze si na Bohu
néco vytrucujeme, ze Jej mtizeme pfinutit udélat urcité véci. Bah
nemusi vibec nic ¢init. Chtéjme to pokorné vzdy mit pfed o¢ima.
Ale On nas rad obdarovava. V kazdé dobé k nam sklani Své ucho
jako vyraz Své bezmezné lasky. Jeho zalibeni v nas a Jeho zajem o
to, co Mu chceme fici, neumdlévaji. A On ma vzdy ,ordinaéni dobu®.
To, ze Buh Svym zplisobem a ve Svij ¢as odpovida na nase mod-
litby, nas zameéstnavalo uz ve spojeni s kapitolou 3,22. Nasledujici
udalost nam to muze jeSté jasnéji ukazat.

Jeden kfestan byl jako jediny pfi ztroskotani lodi vyvrzen na maly,
neobydleny ostrov. Jen s velkou namahou dal dohromady néjaky
material, aby si na ochranu pfed rovnikovymi bouremi vystavél s bi-
dou jakousi chatu. Den za dnem cekal a modlil se k Bohu, aby mu
poslal lod pro jeho zachranu. Pokazdé, kdyz néjaka lod jela kolem,
bézel k pobfezi malého ostruvku a kouskem svého odévu daval sig-
nal a maval. Ale nikdo ho nezpozoroval. Kdyz jednoho dne vafil
skromné jidlo, vidél néjakou lod v mensSi vzdalenosti nez jindy.
Rychle bézel opét k pobfezi a snazné prosil Boha, aby ho tentokrat
vidéli a pfijeli ho zachranit. Horlivé maval, a prece — lod plula kolem,
az byla vidét uz jen jako maly bod v dali. Kdyz se vydal na cestu zpét
ke své ubohé chaté, s hrtizou zpozoroval, ze shofela. Nechal tam
horky popel a vitr ho rozdmychal do plament. VSe shorelo. Muz stal
neveéricneé pred kouficimi zbytky a nevédél, kde si bude moci obsta-
rat dostatek materialu na novou chatu. Ke svému udivu nahle vidél,
ze se lod vratila a mifila pfimo k ostrovu. Kdyz se priblizila k pobftezi,
vysadili maly ¢lun a kratce nato ho vzali na palubu. Ptal se: ,Vidéli
jste muj signal?“ — ,Vas signal!“ odpovédéli. ,Ano, vidéli jsme vas
kouf, a tak jsme pfijeli, abychom vas zachranili.“ — Bauh odpovédél
na modlitbu, ale ne takovym zpusobem, jak to bylo ocekavano. Az
jednou prijdeme domtl do nebe, i my pozname, Zze Bidh mnoho
z modliteb, o nichz jsme si mysleli, Ze je nevyslySel, pfece vyslySel
Svym vlastnim obdivuhodnym zptsobem. —

V dalsim vers$i, o kterém budeme uvazovat, se dvakrat mluvi o vnitf-
nim, védomém védéni (fecky oida). Protoze se naposledy vyskytlo ve
versi 13, odkazujeme ¢ctenafe tam. Tam $lo o védéni o tom, Zze mame
véény zivot, zde o to, Ze nas Buh slysi.
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»A jestlize vime, ze nas slysi, o cokoli prosime, tu vime, Ze mame
prosby, které jsme si od ného vyproSovali.“ (1. J. 5,15)

Ono ,jestlize“ je — gramaticky vidéno — ,jestlize“ splnéné podminky,
to znamena, ze se vychazi z toho, ze podminka jmenovana ve 14.
vers$i, je splnéna, ze tedy se modlime podle Jeho vule. Z toho vyply-
vaji dva nasledky. Vime,

— ze nas slysi, o cokoli prosime,

— ze mame prosby, které jsme si od ného vyprosovali.

Ujisténi v prvni ¢asti véty je nam srozumitelné. Nepotfebuje zadné
dalsi vysvétleni nez to, ze to byl obsah 14. verse.

Avsak jak mame rozumeét druhé c¢asti véty? Ma tim byt feceno, ze
Buh nam daruje ty prosby, za které jsme se pfedtim modlili? Asi
sotva. Pfirozené, ze néco takového existuje, a je spravneé si napfiklad
pred modlitebnym shromazdénim od Boha vyprosit prosby, které
Mu pri této prilezitosti maji byt pfedneseny. To nakonec neni nic
jiného, nez kdyz Boha prosime o vedeni Jeho duchem pro spole¢nou
modlitbu. A neni to pfiméfené, takto pfichazet k Bohu, dfive nez
navstivime shromazdéni? Kéz bychom to jen vice Cinilil

Avsak zde je feceno néco vétsiho. Kdyz na zakladé vééného zivota a
v naSem spojeni s Kristem mame k Bohu duvéru; kdyz nase vtle je
poddana té Jeho, pak mame uji§téni, Ze jsme obdrzeli naplnéné
prosby, které jsme si od Ného vyprosili. TéSime se z jistoty, ze Blih
nam je uz dal. To je velmi vzacné. Dva priklady, jeden ze Starého,
jeden z Nového zakona, nam toto mohou znazornit a slouzit k na-
Semu povzbuzeni.

Anna, matka Samuelova, vylila svou dusi pfed Panem v Silo kvuli
muzskému potomku. Ackoli mluvila z plnosti svého trapeni a svého
zranéni, bylo jeji tiché mluveni s Panem knézem Elim Spatné pocho-
peno. Kdyz ale Eli poznal svij omyl a vii€i ni jako prani pronesl:
»Buh Izraelsky dej tobé k prosbé tvé, zac jsi ho prosila!“ Tu §la zena
svou cestou, ,a tvdr jeji nebyla vice smutna“. (1. Sam. 1,12-18) Plna
pokoje §la domu s vnitfni jistotou, ze jeji prosba, kvuali které pod-
nikla cestu k chramu Pane, uz byla vyslySena.

Podobna duvéra nam zafri vstfic u apostola Pavla. Musel uz projit
nevyslovnym utrpenim a védél, ze svij béh brzy skonc¢i. Sméle hledél
blizké smrti do tvafe. I kdyz mnoho z ptisobeni odptirce mohlo vy-
padat jako Spatny vyvoj, nestydél se za evangelium, ani za Pana,
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nebot védél, KOMU uveéril. A pak prichazi ve Druhém dopisu Timo-
teovi tato dojemna véta. ,Jist jsem tim, Ze mocen jest toho, coz jsem
u ného slozil, ostrihati az do onoho dne.“ (2. Tim. 1,12) I kdyz se zli
délnici snazili kazit Bozi dilo a jeho, ten zvlastni nastroj Pana od-
stranit — on vSechno svéril svému Panu, vSechnu svoji praci a na-
mahu, vSechny vysledky svého plisobeni, ano, vSechno své osobni
Stésti. A byl pfesvédcen o tom, Ze skrze moc Pana jednou nahofte,
v Jeho den, opét vSechno najde neporusené. A tak v sobé nesl hlu-
bokeé védomi, ze jeho prosba k Panu uz nalezla vyslySeni.

Ano, Buh slysi. Jisté uz pfi premysleni o téchto dvou vers§ich 14 a
15 sami pfijdeme k zavéru, ze ,,slySet“ zde musi mit vyznam ,,vysly-
Set“. Ve skutecnosti neni minéno jen vnéj$i vnimani. Buh vyslycha
prosby Svého lidu a pfitom se vychazi z toho, ze jsou v souladu
s Jeho vuli. Je to nadmiru pozehnana vysada mit Boha za pozorného
posluchace nasich modliteb!

Modlitba za bratra

Az dosud jsme mluvili vice o osobnich zalezitostech. AvSak nyni se
okruh zajmu rozSifuje, a je uvedena modlitba za naSeho bratra
v Panu. V pravdé se smélost v modlitbé k Bohu nema vztahovat jen
na nase vlastni zalezitosti, nybrz i na véci naseho spolubratra.

yJestlize nékdo vidi svého bratra hreSit hrichem ne k smrti, tu
bude prosit, a on mu da zivot, tém, kteii nehresi k smrti. Je hiich
k smrti; ne za ten, fikam, aby se modlil. Kazdda nepravost je
hrich; a je hrich, ktery neni k smrti.“ (1. J. 5,16.17)

Buh ocekava od Svych déti, ze budou mit jedni o druhé laskavy za-
jem. To plati také pro zde zvlastni pripad, ze nékdo vidi svého bratra
hresit: bude se za ného modlit. Protoze ale tato modlitba podléha
omezeni — pro ten pfipad totiz, Ze tu je ,hfich k smrti“ —, tu bude
dobfe, kdyz se nejprve obratime k otazce, co je minéno timto zvlast-
nim druhem htichu.

Hfich k smrti

Kdyz pravé bylo mluveno o ,zvlastnim druhu hfichu®, tu tim nema
nikterak byt feceno, ze tento pojem ,hfich k smrti“ se vztahuje jen
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na jeden zvlastni hfich. Zcela naopak! Kazdy hiich se muze stat
hfichem k smrti, ale ne kazdy hfich je hfichem k smrti. Pfed slovem
,hfich“ tu v puvodnim textu neni ¢len: ,hfich k smrti“, nikoli ,(ten)
hfich k smrti“. Tim je poukazano na charakter hiichu.

k smrti. Nebot toto misto nema absolutné nic spole¢ného s vécnou
smrti. Je to télesna, casna smrt, ktera stoji pfed okem pisatele. Ne-
mluvi o dusi, nybrz o smrti téla jako vyrazu a nasledku bozské
kazné pti Jeho lidu. Ve 2. kapitole naseho Dopisu se mluvilo o moz-
nosti, ze Bozi dité zhfesi a Ze pro tento vazny pripad mame v Panu
Jezi§i Primluvce u Otce (1. ver§). Ale nyni je ukazano, ze zvlastni
okolnosti, ve kterych snad vérici hfesi, mohou hfichu proptjcit ta-
kovy vyzyvavy charakter, ze Buh v cestach Své vlady se Svym lidem
tuto osobu vezme smrti pry¢.

Pro takovy hrich k smrti mame priklady ve Starém i v Novém zakoné.
Mojzis§ a Aron zhresili k smrti, kdyz v nevoli nad détmi Izraele udetili
skalu, misto aby k ni mluvili, jak jim bylo prikazano. A tak Pan k nim
fekl: ,Ze jste mi nevérili, abyste posvétili mne pred oéima synii Izra-
elskych, proto neuvedete shromdzdeéeni tohoto do zemé, kterou jsem
Jjim dal.“ (4. M. 20,12) Kratky cas nato zemfel Aron na hofe Hor
(verse 22-29). Mojzis prosil Boha, aby ho prece nechal prejit a vidét
tu dobrou zemi. Ale Bih ho nevyslysel: , Dosti mads, nemluv vice o to
se mnou.“ (5. M. 3,25.26) Na vrcholku Nébo Mojzi§ zemrfel podle
slova Hospodinova a byl Jim samym pohtben (kap. 32,48-52; 34,1-
8). Mojzis se dopustil hfichu k smrti.

Pro¢ Buih tak vazné jednal se Svym sluzebnikem MojziSem? Kdyby
s nami jednal stejné v pfipadé, ze bychom se nechali od Jeho lidu
,<rfozhnévat“ (Zalm 106,32), pak sotva by nékdo z nas byl asi jesté na
zemi. MojziSovou vysadou bylo, ze mluvil s Bohem tvafi v tvar. Ale u
vod svaru v Meribah Boha ,neposvétil mezi syny Izraelskymi“. A u-
délal jesté néco velmi vazného: Tim, ze uderil skalu dvakrat, pokazil
vzacny predobraz smrti naseho Vykupitele a jedinec¢nost Jeho dila.
Ano, ¢im je vetsi vysada jednotlivce, tim vétsi je jeho odpovédnost.
Nechtéjme na to zapominat!

Ze vécna blazenost véficich neni takovym Bozim jednanim v kazni
dotcena, jasné ukazuje — kdyz nehledime na mnoha ujisténi ve Sva-

aby veSel do zaslibené zemé. Smél ji vidét, ale svou nohou do ni ne-

34



vstoupil. Kdyz se Pan Jezi§ v novozakonni dobé zjevil na hofe pro-
méneéni ve slave, zjevili se s Nim také dva muzi, Mojzi§ a Elias, a
rozmlouvali s Nim. Tu byl pak Mojzi§ pfece v zemi Kanan! Jaky
vzacny priklad Bozi svrchované milosti!

Kdyz pfijdeme k Novému zakonu, ke Skutkiim apostold, tu shleda-
vame, ze Duch Bozi v pocatecnich dnech kirestanstvi ptisobil ve velké
moci. V oné dobé méli kfestané vSe spolecné. Mezi nimi byli také
Ananias$ a Zafira. Jejich oddanost ale byla pokrytecka, obelhavali
Ducha Svatého. Vysledkem toho bylo, Ze nejprve muz, a brzy nato
jeho zena padli k zemi a zemfeli (Sk. 5,1-11). Dopustili se hfichu
k smrti. Je pozoruhodné, ze Petr se za né k Bohu nemodlil. Stépan
se modlil za své neptatele, ktefi jej kamenovali, ale Petr se za ty dva
vérici nemodlil.

Mohli bychom se ptat: Kdyby Btih s nami kfestany dnes ve dnech
velké slabosti tak jednal, kolik z nas by asi bylo jesté nazivu? Ne-
predstirali jsme snad i my uz oddanost nebo svatost, kterou jsme
vubec neméli? A kdo by mohl tvrdit, Ze jeSté nikdy 1zi neporusil prav-
divost, ktera se slusi na vériciho (Ef. 4,25)? Pro AnaniasSe a Zafiru,
ktefi se témito hfichy provinili, tu nebylo napraveni, pfivedeni zpét
k mistu daveéry na zemi. Tvafi v tvaf duchovni svézesti onéch dnu
jasneé urazili Bozi svatost, a tak je vzal pryc.

Dalsi vazny pfipad kazné nam ukazuje Prvni dopis Korintskym. Vé-
fici tam jedli Vecefi Pané s bezstarostnosti a uvolnénosti, snizili ji
na uroven hodu lasky a ukazovali socialni rozdily. Apostol je za to
skuteéné nemohl chvalit. SpisSe jim dava védét, ze si nehodnym cho-
vanim jedli a pili sami soud. A pfipojuje k tomu: , Proto mezi vami
jsou mnozi mdli a nemocni, a spi mnozi.“ (1. Kor. 11,30) VSimnéme
si t¥i kroku kazné, ktera stupen od stupné nabyvala na tizi.: slaby
— nemocny - zesnuly! Slabost — nemoc — smrt byly kazen od Pana,
¢asné soudy pro bloudici svaté. Ale je pripojeno: ,Abychom se své-
tem nebyli odsouzeni.“ (ver§ 32) — dalSi potvrzeni toho, Ze véfici
v Pana JeziSe , nepfijdou na soud“ (Jan 5,24).

Smutny pfiklad Korintskych podtrhuje, Ze o zadném zvlastnim hfi-
chu nemtizeme fici, ze to je (ten) hiich k smrti. Co ale fici musime,
je, ze existuje hiich k smrti. Bah dava Svému lidu pfilezitost za pri-
lezitosti, aby se obratili. Jestlize ale ¢lovék timyslné jde po svévolné
cesté dale a odmita poslusnost Jeho Slovu, pak se mtize stat, ze Blih
jakoby fekne: ,Dité, vezmu té€ nyni domu. Uz ti nesvéfim misto své-
dectvi na zemi.“
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Uzdraveni pro bratra

»Kazdd nespravedinost je hrich.“ To znamena: Kazdé odklonéni se
od dokonalé Bozi viile je hfich. Kazdé jednani, které neni v souhlasu
s naSim vztahem, je hfiSné. Ale okolnosti, které hfich doprovaze;ji,
nejsou vzdy stejné vazného druhu. Tak jsou hfichy, které nejsou
k smrti. V takovém pripadé mélo byt za bratra proseno. Predpoklada
se, ze modlici se bratr ma svétlo o charakteru hfichu v daném pfi-
padé. Neni pochyb o tom, ze v praxi bychom méli byt velmi opatr-
nymi s vlastnim tsudkem o bratru a jeho hfichu. Presto je tfeba mit
v tomto bodé pred Bohem jasno, jinak bychom zde dané smérnice
pro modlitbu nemohli byt poslusni. Byla i zprava o pripadu, kdy
bratr, ktery ucinil hfich k smrti, sam od sebe prosil bratry, aby se
za ného nemodlili. On sam mél o charakteru svého hfichu naprosto
jasno, druhym ale asi toto jasno jesté chybélo.

V nasem misté jde jen o modlitbu za bratra, ktery zh¥eSil a nasled-
kem toho onemocnél. To je pfesné pripad z Jakuba 5,15.16. Mnoho
nemoci je jisté nasledkem Bozi kazné kvuli spachanym hfichtim.
Avsak ne kazda kazen je pro skutecnou chybu. Vidime to v Jobovi
33,17.18, kde je v 17. versi jmenovan ucel kazné: , Pak jim oznamuje
jejich konani a jejich prestoupeni, Ze se chovali vzpurné.“ (prel.)

Bozi milost uschopnila nas kfestany stat se pro naseho hfeSiciho
bratra ,poslanym®, ,jednim z tisice“ (Job 33,23), jenz svou
primluvou zpusobi napraveni. AvSak takovy, jestlize chce konat tuto
sluzbu ,vykladace”, musi byt blizko Bohu. Je to vskutku velka vy-
sada prosit za bratra nejen, kdyz chodi po cestach Pana, nybrz pravée
také, kdyz h¥esi. Jak zfidka to je ¢inéno! Misto abychom o tom mlu-
vili k lidem, méli bychom jit k Bohu!

»Tak bude prosit...“ Tento tvar budouciho ¢asu nevyjadiuje ani vy-
zvu, ani neoznacuje néco, k cemu pravdépodobné dojde. SpisSe v tom
tkvi mySlenka, ze prosici je v souladu s Bozi vali. Ze ten bratr bude
prosit, je tedy vidéno jako samoziejmy zavér, pficemz i ukazany a
zadany vysledek je povazovan za jisty.

»A onmudazivot.“ Ze ,,On“se muze vztahovat jen na Boha, je mimo
pochybnost. Jen On mutize dat zivot. Buh je Darce a modlitba viry
nemocného uzdravi (Jakuba 5,15). Proto jsme napominani, aby-
chom se modlili za takové pfipady, které jsou zminény v prvni casti
16. verSe, aby zivot bloudiciho zustal uSetfen. Buh naplni pak za-
dost vzhledem k takovym, , ktefi nehresi k smrti“.
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Napomenutim k modlitbé za bratra, ktery hiesi, konc¢i pfedposledni
oddil tohoto Dopisu. Duivéra, smélost v obecenstvi s Bohem jsou
vuadcdi linie v této pozoruhodné praktické ¢asti Dopisu.

Summa summarum

1. J. 51821

»oumma summarum® je latinsky a znamena ,vSechno ve vSem“ (do-
slova: suma sum). To se jevi jako nejlepsi nadpis pro posledni oddil
Prvniho Janova dopisu. Skuteéné predstavuji verSe 18 az 21 tak
struény a obdivuhodny souhrn celého Dopisu, jakoby jadro toho, co
bylo fec¢eno, jakoby prufez vSim.

Kdyz apostol vede svij Dopis k zakonceni, pripomina nékteré véci,
které predtim napsal, a ¢ini urcité zavéry. Pfitom ve tfech po sobé
jdoucich versich opakuje nam uz znamy obrat ,(My) vime“ a opét
pouziva slovo pro védomeé vnitini védéni (fecky: oida). Toto vnitini
poznani, které miize dat jen Duch Svaty, je, jako vzdy v tomto Do-
pisu, v protikladu k udajnému védéni téch, ktefi rozsivaji pochyb-
nosti a vedou pry¢ od Krista. Bozi déti vSak v sobé nesou hluboké
védomi, ze vSechny poklady bozské moudrosti a poznani lze nalézt
jen v Ném.

Tak jsou na zavér Dopisu ,summa summarum® u¢inéna tfi pozoru-
hodna zjisténi, ktera jsou vzdy uvedena timto , Vime®“. Ano, ,my
vime“ o téchto skutec¢nostech a nikdo nas nemuize v naSem duchu
v tom otrast.

Nova pfirozenost - jeji podstata

»Vime, ze kazdy, kdo se z Boha narodil /doslova: kazdy z Boha
narozeny/, nehresi; nybrz ten z Boha narozeny strezi sebe sa-
mého a ten zly se ho nedotyka.“ (1. J. 5,18)

Prvni , Vime“ se zaméstnava tim, co je typické pro zivot, ktery jsme
obdrzeli od Boha: Nova pfirozenost nehfesi. Zde se nejedna uz o
konkrétni hfichy, jak se mezi Bozimi détmi vyskytuji (verSe 16 a 17).
VerSem 18 se apostol spiSe vraci k abstraktnimu zpusobu pohledu:
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Ten z Boha narozeny nehfesi, kdyz na ného hledime podle jeho
vlastni pfirozenosti. Jako v kapitole 3,9, tak i zde neni , hfeSenim®
minéno dopusténi se néjakého hfichu, nybrz oznacuje prubézny
proces, ustavicné hreSeni. Takovy béh je ale s novym narozenim
nebo s novou prirozenosti naprosto neslucitelny.

Ze ten, kdo se z Boha narodil, neh¥esi, je, jak bylo poznamenano,
abstraktni vypovéd. Pisatel pfitom ani na okamzik nezapomina na
to, ze vérici ma dvé prirozenosti, a proto muze také upadnout do
hfichu (kap. 1,8; 2,1; 5,16). Ale zde mysli jen na to, co se narodilo
z Boha. A pak je to ta obstastnujici pravda: Novy zivot nemtize hie-
Sit.

»-.. NYbrz ten z Boha narozeny strezi sebe samého.“ Ani zde se to
nevztahuje na zadné aktualni déni, nybrz je poukazano na vSe-
obecné platnou pravdu. Véfici bude jednat zasadné podle své pfiro-
zenosti, nové prirozenosti: Stfezi sebe samého. Prakticky se muze od
toho odchylit a nebyt bdély. AvSak to je jina otazka. Zde je vidén jen
v nové prirozenosti, jak ta je postavena proti hfichu. Tento abstrakt-
ni zplisob vyjadfovani predstavuje pravdu tak, jak zasadné je. V tom
spociva velké pozehnani.

»-.. a ten zly se ho nedotyka.“— ,Ten zly“ je oznaceni, které apostol
Jan pouziva pro dabla (kap. 2,13.14; 3,12; 5,19). V kapitole 3,8 jej
jmenuje také pfimo tak: dabel. Nuze, dabel je bezmocny v pfitom-
nosti Boziho ditéte, které strezi sebe sama. Muze pfijit, aby — tak
jako u Pana — hledal svody vstup do duse. Ale nebude mit Gspéch,
jsme-li bdeéli. Nebot novy zivot je dokonaly, bozsky Zivot a nemutize
byt od toho zlého dotéen. Kdyz se na to divame timto zptisobem, je
véFici bezpecny pfed tim zlym. Dabel se ho nemtize ani dotknout
nebo zneklidnit, ani ho nemutze oddélit od dobrého Pastyie ovci,
ktery rekl: ,Jad Zivot véény davam jim, a nezahynou na véeky, aniz jich
kdo vytrhne z ruky mé.“ (Jan 10,28)

Divame-li se na véci z praktické stranky, tu vime, ze na nasi strané
je nepozornost a hfich, které tomu zlému umoznuji, aby se nas prece
urcitym zpusobem dotkl a zranil naSe svédomi. Proto potfebujeme,
jak to vyjadfuje jiny apostol , celou Bozi zbroj“, abychom mohli obstat
proti Istem dabla (Ef. 6,11). To jisté neni zpltisob pohledu naseho
Dopisu. Ale je z ného pfece jasné, ze se musime ucit pouzivat ab-
straktné predstavenou pravdu na zZivot. Kdyz véfici skutecné strezi
sebe samého a zZije s Bohem a se Synem v souhlasu s novou pfiro-
zenosti, pak se ho ten zly nemtize dotknout a zranit ho.
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Nova pfirozenost - jeji puvod

»Vime, Ze /my/ jsme z Boha a cely svét lezi ve zlém.“
(1. d. 5,19)

Druhé , Vime“ se vztahuje na zdroj nasSeho duchovniho byti. Ti
z Boha narozeni védi, Zze nova pfirozenost ma svij puvod v Bohu.
Oni jsou ,z Boha“, ,,z Boha narozeni®. To jsou konstatovani nejvyssi
dutlezitosti, jak jesté uvidime.

»Z Boha“ se vraci ke kapitole 4,4: ,,Vy z Boha jste, déti.“ MySlenka
je dale vedena v kapitole 5,18: ... kazdy, kdo se z Boha narodil.“
Je to popis toho, ze cely nas§ duchovni zivot ma sviij ptivod v Bohu.
Jak se zivot vyvérajici z Boha projevuje, Jan prave vylicil ve versi 18.
Jan vlibec shrnuje v tomto 18. versi to, co fekl o nové prirozenosti a
jejim ptisobeni ve svém Dopisu.

Jestlize jsme dnes Bozimi détmi, tu za to vdécime Bohu, Jeho moci
a lasce. Jsme ,z Boha“ Ale skutecnost, Ze jsme Bozi déti, je nejen
dtivod k radosti téch, ktefi vlastni tuto vysadu. Jak dovétek jasné
ukazuje, je postaven také silny protiklad ke vSemu, co nejsme ,,my*“.

»-.. a cely svet lezi ve zlém.“ To je protiklad: na jedné strané ,my“a
na druhé ,cely svét®. A v ¢em spociva rozdil? My jsme z Boha naro-
zeni — cely svét lezi ve zlém. Jsou to ostré, nepieklenutelné kon-
trasty!

Stejné jako vime, Ze jsme z Boha narozeni, tak vime také, ze cely svét
lezi ve zlém, v dablovi. Zde mame opét spojeni s verSem 18. Zatim
co my véfici jsme mimo moc Satana a nemuzeme byt od Krista od-
déleni, stoji zbytek lidstva — ,, cely svét“— pod moci dabla. Jako knize
svéta (Jan 12,31; 14,30; 16,11) ho ma uplné pod svou kontrolou, ac
svét je o tom nevédomy. ,Lezi“ ve zlém. To vyjadfuje pasivitu, ve
které neni ani u¢inén pokus proti tomu zlému bojovat. To by bylo
také zbytecné, nebot dabel ma celek kompletné ve své moci.

nichz byla v tomto Dopisu uz dfive fe¢, nejjasnéji v kapitole 3,10.
V naSem misté je ale také v tomto sméru dosazeno vrcholu: Co nej-
sme ,my“ je ,svet®. Lidé tohoto sveéta to budou pocitovat jako do-
mysSlivost, kdyZz pomérné mala skupina kfestant o sobé tvrdi, Ze
jsou Bozimi détmi, zatim co celé mnozstvi ostatnich lidi ma lezet ve
zlém. Ale to je to, co fika Blih, a ,,my vime®, Ze to je pravda.
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Jesté jedna prakticka poznamka! Kdyz mezi Kristem a dablem lezi
tak ostré rozhrani, nemélo by to mit obdobu v oddéleni véricich od
svéta? V Bozich oc¢ich je toto rozdéleni zasadni a nepreklenutelné.
Tim, ze jsme ,,z Boha“, nas Buh privedl do postaveni, kifestanského
postaveni, které skutecné vSechno ostatni vylucuje. Neni potom hlu-
boce zahanbujici, kdyzZ si zahravame se svétem a smazavame Bohem
vyty€ené hranice? Je to ale také nebezpecné. Nebot se v tom pripadé
pohybujeme na teritoriu zlého a davame mu prilezitost, aby nas
svedl k hfichu.

Nova prirozenost - jeji pfedmeét

»Vime ale, ze Syn Bozi pfiSel a dal nam porozumeéni, abychom
poznali toho Pravého; a jsme v tom Pravém, v jeho Synu JeZisi
Kristu. Tento je ten pravy Buh a vecny zivot.“ (1. d. 5,20)

Treti, zakoncujici , Vime“ nas vede k absolutnimu vyvrcholeni Do-
pisu — k Bozimu Synu samému jako k predmétu viry a stfedu pro
naSe srdce. Zaroven predstavuje zaklad pro vztahy k Bohu zminéné
ve verSich 18 a 19, z nichz se vérici tési.

Poznat toho Pravého

»Vime ale, Ze Syn Bozi prisel.“ VzneSena pravda, ze Bozi Syn priSel
na tento svét, nas v tomto Dopisu zaméstnavala vicekrat. Byl , po-
slan“. Byl , zjeven®, ale také ,prisel. VSechny tfi vypovédi, tak jsme
to vidéli, mluvi nejen o divu toho, ze se stal ¢lovékem, nybrz také o
Jeho vécné existenci pfed stvorenim a pfed vSim casem. Zname
Krista jako uz prislého, vlastnime Ho uz jako predmeét pro sva srdce.
To je stejné tak mocné jako nova pfirozenost a jeji bozsky puvod.
prisel.

Avs§ak dbejme na cil Jeho pfichodu, jak je zde predstaven! PriSel jako
pravy ¢lovék nejen proto, aby nam Svou smir¢i smrti daroval vécny
zivot, nybrz aby nam dal porozuméni, abychom poznali toho Pra-
vého.

Obdivuhodny tiimysl Pana! Vskutku jen On je v stavu byt dokonalym
obrazem neviditelného Boha v tomto svété tmy. Poznat toho Pravého
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neznamena nic mensiho, nez poznat Boha. A slovem ,,poznat” (fecky:
ginosko) je polozen duraz spiSe na ziskani poznani nez na jeho vlast-
nictvi. Ponévadz slovo ,,poznavat® je v pfitomném case, je poznavani
toho Pravého predstavené jako nepfetrzity proces. Je pozoruhodné,
ze v modlitbé Pana v Janu 17 je vyjadfena pfesné stejna mysSlenka
v pfesné stejné konstrukeci: , Toto je ale vécny zivot, aby poznali tebe,
toho jediného pravého Boha, a kterého jsi poslal, Jezise Krista.“ (vers
3)

V fectiné je pro ,pravdivy“ a ,pravy“ vzdy totéz slovo (alethinés). Bih
je ten pravy, vzdy pravdivy Biih. Tak jako v kapitole 2,8 u slov , pravé
svétlo®, je ,pravé” postaveno v protikladu k tomu, co je zfalSované,
nepravé, nepravdivé. Blih je nejen zdrojem pravdy, nybrz je také ten
jediny pravy Buh. Jaka je to nezméfitelna vysada, ze Ho muzeme
znat a tésit se z Ného, rostouci mirou se Ho virou chapat! Schopnost
porozuméni tomu nam dal Syn uz dnes. Bez tohoto porozuméni by
nam Bozi zjeveni v Kristu nebylo k zadnému uzitku, at uz je jakkoli
dokonalé. Po vSem, co jsme v tomto Dopisu uz vidéli, ocekavame, ze
toto porozuméni jde spolu s vlastnictvim vééného zivota, ne jinak.
VySe citovana slova z modlitby Pana to potvrzuji.

Byt v tom pravém

Moci poznat Boha, toho Pravého, neni jesté cela plnost pozehnani.
Dalsim slovem ,a“ k tomu apostol pfipojuje jesté jednu podstatnou
soucast: ,... a jsme v tom Pravém, v jeho Synu Jezisi Kristu.“ (kap.
5,20) I ve verSich 18 a 19 slovem ,a“ vzdy pripojil oddélené zjiSténi.
Zde se nyni dovidame, zZe ,jsme v tom Pravém®.

To nevyjadfuje Gimysl, nybrz existujici skutecnost. V tomto Dopisu
jsme uz méli vickrat pfed sebou pravdu, ze v Bohu zustavame (pie-
byvame). Zde je vyjadfena formou, Ze v tom Pravém jsme. Jako
Ucastnici Bozi pfirozenosti jsme v Ném, jsme uschopnéni se z Ného
radovat. Pribyvajici poznani Toho, jenz je pravy, je mozné jen proto,
ze jsme v Ném. Vztah zahrnuje poznani.

»-.. @jsme v tom Pravém, v jeho Synu Jezisi Kristu.“ Pozoruhodné
rozS§ifeni myslenky! To, Ze jsme v tom Pravém, je vysvétleno tim, ze
jsme v Jeho Synu JeziSi Kristu. To znamena: NaSe jistota, ze jsme
v tom jediné pravém Bohu, spociva v tom, Ze jsme v Jeho Synu. O
tom Pan mluvil pred Svou smrti. ,V ten den vy pozndte, zZe ja jsem
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v Otci svém, a vy ve mne, a jd ve vas. “(Jan 14,20) ,Ten den“ je dnesni
doba.

V naSem misté mame ostatné jesté jeden pfiklad toho, jak Jan ¢asto
nepozorované pifechazi od Boha ke Kristu. Jako by si nedaval praci
s vysvétlovanim, koho mini slovy ,On“ nebo ,Jemu“. Zvlast jasné to
bylo vidét v kapitole 3,2. Pravé o nas mluvil jako o Bozich détech, a
bezprostfedné nato fika, ze budeme Jemu podobni. ,Jemu® - to je
Kristus. Pro¢ tak mluvi? Protoze Syn je stejné tak Buh jako Otec.
Byt v tom Pravdivém totiz také znamena byt v Jeho Synu Jezisi
Kristu.

Syn - ziva bozska Osoba

AvSak On neni jen né€jaka idea, nybrz ziva bozska Osoba. Proto je
dodano: , Tento je ten pravy Btih a vécny zivot.“ Jakeé je to vzneSené
svédectvi o bozstvi naseho Pana a Spasitele JeziSe Krista! A jaké po-
staveni jsme v Ném ziskali! Chvilku se u toho zastavime a uvidime,
jak je naSe Stésti spojeno s Bohem samym a s Jeho Synem JeziSem
Kristem.

Kdyz jde o otazku povahy, tu je to Biih, ze kterého a ve kterém
jsme. Pokud se ale tyka Osoby, ktera vSe uskutecnila a v niz jediné
muzeme poznavat Boha a byt v Bohu, tu je to Jeho Syn Jezi§ Kris-
tus. V Ném, v tom zemfelém a vzkfiSeném Clovéku, jsme v§e ziskali.
Tak putuje pohled od Boha, toho Pravého, k Jeho Synu, ktery se
stal ¢lovékem. AvSak také tento Syn je — v protikladu ke vSem fales-
nym bohtim - ten pravy Buh.

On je také véény zivot. Kristus je jak ztélesnéni tak i zdroj zivota,
ktery vyvéra z Boha a byl dan véficim. V Ném vlastnime véény zivot.
Kdo ma Syna, ma zivot, tak jsme to vidéli ve 12. versi. To ale je vécné
vlastnictvi — mit Syna a v Ném vécny zZivot. Kdo by mohl zmeéfit
hranice toho, co se zde rozviji pred naSima o¢ima?

Apostol Jan na zacatku konstatoval, ze Buh je svétlo (kap. 1,5).
Pozdéji pak k tomu pfipojil: , Bth je laska.“ (kap. 4,8.16) To jsou
oba podstatné charaktery Boha. Zde ale k tomu pfichazi treti, takze
bychom mohli fici: Buh je (ve vysledku) také Zivot. To ale popisuje
cely obsah Prvniho Janova dopisu: Buh jako svétlo — laska — Zivot.
A tim vS§im je pro nas, Svyj lid, ve Svém Synu JeziSi Kristu.
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Tak vzhlizime s velebenim k tomu jedinému pravému Bohu, spatiu-
jeme Ho v Jeho Synu JeziSi Kristu, kterého k nam poslal. A v té mife,
jak se radujeme v Jeho milovaném Synu, zakouS§ime praktickym
zpusobem, co je véény zivot. , Toto jest pak vécny zZivot, aby poznali
tebe samého pravého Boha, a kterého jsi poslal, Jezise Krista.“ (Jan
17,3)

Tim se kruh uzavira a my se obsahové dostavame zpét k zacatku
Dopisu. Nebot , mit obecenstvi s Otcem a s jeho Synem JeziSem Kris-
tem“ (kap. 1,3) pfredpoklada znamost Osob Bozstvi, ano pozustava
v ni. Dnes je tato znamost je§té kusa — jednou bude, milovani, do-
konala k véénému oslaveni Otce a Syna a k nasi nikdy nekonc¢ici
radosti.

Neocekavané varovani

Po vSem tom vzneSeném, co pfed nas bylo postaveno, nas muze pre-
kvapovat, ze apostol svij Dopis koncéi kratkym, ale velmi vaznym
varovanim. AvSak Duch Svaty to povazuje za potfebné, aby nam je
jesté dal na cestu.

»Déti, varujte se model!“ (1. J. 5,21)

Pisatel se je§té jednou obraci milym oslovenim ,Déti“ (fecky teknia)
na vSechny cleny Bozi rodiny. At jsme uz déle na kfestanské cesté,
nebo jsme uvérili teprve nedavno; at jsme uz ve zkuSenosti vyzrali,
nebo stojime jesté na zacatku — jsme osloveni vSichni.

Slovesny tvar u ,varujte se“ nese zasadni, zde silné shrnujici cha-
rakter. Napomenuti plati pro celou dobu, béhem niz jsou Bozi déti
na zemi. Mame ho dbat ustaviéné a v kazdém okamziku vazné.

Co je minéno ,,modlami“? Kdyz si pfipomeneme timysl Dopisu — totiz
abychom se tésili z praktického obecenstvi s Otcem a se Synem - tu
je zftejmé, ze Jan nemluvi o pohanskych modlach. Nikoli, nebezpeci
vychazeji ze svéta, ktery lezi ve zlém. Pfed nim musime byt na strazi.
Tato nebezpeci cili na naSe srdce. VSechno, co se vsunuje mezi
Krista a nasSe srdce; vSechno, co odtahuje nase naklonnosti od Pana
JeziSe a pritahuje je na sebe — to je modla. Modlou muize byt véc
nebo osoba. Ve skutecnosti se vSechno muize stat modlou: nase po-
volani, naSe konicky, nas§ majetek, ba i naSe déti, abychom jmeno-
vali jen nékteré priklady.
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Musime davat pozor na sva srdce. Dovolujeme jim, aby byla zamést-
nana nécim vice nez Kristem? Bozi Syn musi mit v naSich naklon-
nostech prvni misto. Jak bychom mohli jinak prozivat a zjevovat
vécény zivot, o kterém jsme v tomto Dopisu tak mnoho slySeli? Jak
jinak bychom mohli byt Stastni, nez kdyz Spasitel ma to ovladajici
misto v naSem srdci a zivoté?

Vidéli jsme o Jezisi Kristu, ze On je ten pravy Buah. Pak ale je kazdy
predmeét, ktery Mu bere velebeni, modla. To, Ze v tomto smyslu
k tomu patfi i zla, faleSna uceni, ktera nas odtahuji od Pana JeziSe,
neni nepodstatny bod. V tomto Dopisu jsme byli stale znovu varo-
vani — pfimo nebo nepfimo — pred antikristovskym duchem. Proto
ma toto napomenuti v zavéru Dopisu tak Siroky vyznam. A my nyni,
tak lze doufat, také lépe porozumime, pro¢ nam je dano. Kéz nas
Pan v sile Ducha Svatého ochrani pfed vSemi modlami!

Tak kon¢i tento velkolepy Prvni Januv Dopis. Zac¢al bez pozdravu, a
tak také konc¢i. Neni uz jen to tichym, dojemnym poukazem na to,
Ze jen jedno jméno je hodné byt jmenovano — jméno naSeho Pana
JeziSe Krista? V Ném se Buh plné zjevil. A také neni jiné jméno pod
nebem, které je dano lidem, ve kterém musime byt spaseni.

Bohu jedinému bud ¢est a Jeho Synu Jezisi Kristu, nasemu Panu a
Spasiteli, dnes i v den vécnosti!

Soli Deo Gloria

SIRENI PISMA SVATEHO
www.sirenipismasvateho.cz
2014
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