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,Dvoji druh“

»~Neposejes vinice své smésici rozlicného semene.”
5. Mojzisova 22,9

Vino je v Bozim slovu symbolem radosti (Soudcd 9,13). Je jasné, Ze tomuto
mistu, stejné jako i dalSim, mame rozumét v jejich duchovnim vyznamu a
ne v doslovném smyslu. Tak muizZe byt pojem vinice chapan jako zdroj ra-
dosti. Pro véficiho jsou zde dva zdroje radosti: predevsim radost v Panu,
v obecenstvi s Nim (Jan 15,11), a také v obecenstvi s Otcem a se Synem (1.
Jana 1,4); pak také vSechny pozemské radosti, které s dékovanim pftijima-
me z BoZi ruky (1. Tim. 6,17b). Na druhé strané ale tu jsou vSechny zkazo-
nosné pozitky svéta — pozitky, které ¢asto jsou nepravé a pomijivé, a az
prilis ¢asto jsou spojeny s zadosti oci a téla.

Jak daleZité je proto, aby BoZi dité nemélo dvé ,vinice“, nebot ¢lovék ne-
muZe mit radost z obou zaroven.

»Pole svého neposejes rozdilnym semenem.” (3. MojziSova 19,19)

,Pole” mlze byt na tomto misté vykladano jako obraz naseho srdce. Jaky
druh semen do ného zasévame? Je to setba, ktera prichazi z toho, co Cte-
me, o ¢em mluvime a co vidime a slySime? ,KdyZ pak lidé zesnuli”, nepfi-
tel zasel koukol (Mt 13,25). Zpocatku se neukazalo vibec nic; kdyz ale za-
Cala psenice rast, ,tedy ukdzal se i koukol”. ZIé semeno, které nékdo ne-
chal vniknout do svého srdce, tedy do svého nitra, protoZze v ném nasel
zalibeni, normalné nekli¢i ihned. Ale pozdéji jsme udiveni, kdyz vidime, jak
mladik, u kterého se zdalo, Ze miluje Pana a rad mu slouzi, se zcela po-
zvolna vzdaluje jak od shromdzdéni, tak i od svého Pana. ,Pane, zdali jsi
dobrého semene nenasdl na poli svém? Kde Ze se pak vzal koukol? A on
rekl jim: Nepfitel ¢lovék to ucinil.” Jak dulezité je proto, abychom v mladi,
stejné jako i v pozdéjsim véku, byli bdéli, a nenechali vniknout semeno,
které prindsi zIé ovoce — nybrz naopak nechali prospivat semeno, které
jest slovo BoZi“ (Lk. 8,11). Jen to m{iZe pfinést ovoce k BoZi cti, ,jiné tricd-
ty a jiné sedesdty a jiné sty” (Mk 4,20).




V nasem textu mlZeme pod obrazem pole rozumét i okruh sluzby pro
Pana. VSichni, ktefi jsou povolani, aby na ném pracovali, touzi napodobo-
vat BoZského Rozsévace. Ten na pole rozséval jen dobré semeno, i kdyz
pfitom zrnicka padala na cestu, na kamenitou pldu nebo mezi trni. Pro
nas je tu ale akutni nebezpeci, Ze budeme rozsévat , rozdilné semeno”. Tak
tomu bylo u Galatskych, kde mnozi sméSovali zakon a milost. U Koloskych
se jini pokouseli ziskat , kofist” filozofii, lidskymi ucenimi a takzvanymi
zjevenimi, kterd Sla za to, co ndm BUh chtél fici. Kromé toho vytvareli
,ustanoveni“ — , Nedotykej se, neokousej, nesahej!“- , ktera véfici odvadé-
la od Zivé skutecnosti drzet se vzkfiSeného Krista (Koloskym 2). Takové
uceni je zvlast nebezpecné, protoZe spojuje nauceni Slova s nauc¢enimi lidi.
»Neobleces roucha z rozdilnych véci, z viny a Inu setkaného.” (5. Mojziso-
va 22,11)

To, co si ¢lovék ,,oblékne”, vydava svédectvi viditelné navenek. Tento vers
nas nema vést k tomu, abychom nenosili odév z rlznych vldken, nybrz
abychom bdéli nad svym chovanim vtomto svété a — kdyZz myslime na
obleceni knéZzi — také ve sluzbé pro Boha, zvlast ve vlastni bohosluzbé a
v modlitbé.

Aron musel byt oble¢en do Inu, kdyZ vstupoval do svatyné svatych (3. Moj.
16,4). Stejné tomu bude u synl Sddochovych, ktefi se budou Bohu bliZit
v budoucim chramu v tisiciletém BoZim kralovstvi (Ez. 44,17.18). To, co
pfindsi teplo pfirozenosti, ,vina“ — zdlGrazfiovani pocitl a lidské vyrecnosti
— nema v Bozim domé zadné misto. Pro Berankovu svatbu bude nevésta
oblec¢ena ,,v kment (Inénd Idtka) Cisty a skvouci”. Svati v prlivodu Krale
kral(l budou rovnéz obleceni ,,kmentem bilym a Cistym“. V této 19. kapito-
le knihy Zjeveni znamena kment ,spravedinosti svatych”, tj. spravedlivé
jednani, které bylo vidét v jejich chovani a jejich svédectvi béhem jejich
Zivota.

»Nebudes orati volem a oslem spolu.” (5. MojziSova 22,10)

Obraz ,rolnika“ je v Bozim slovu Castéji pouzivan jako obraz Pana Jezise
samého i téch z Jeho lidu, jimz svéfil praci na poli. ,,Pracovati musi i ordc,
prvé neZli uZitku okusi,” fika Pavel Timoteovi (2. Tim. 2,6). Tato prace by
byla nadarmo bez poZehnani shiry a dlvérivého ocekavani, které plsobi

Blh. ,,Ordc ocekava drahého uZitku zemského, trpélivé nari ocekdvaje, aZ




by pfijal podzimni i jarni dést.” (Ep. Jakuba 5,7) O Panu samém c¢teme:
»Z prdce duse své uzfi uZitek, jimZ nasycen bude.” (Iz. 53,11) A Svému lidu
da podil na této radosti, protoze ,se slzami rozsévali“ (Zalm 126,5).

Jak ale je mozné spolupracovat, kdyz nejdeme stejnym krokem, kdyz ne-
jedname podle tychz zasad? Pavel a Apollo si bezpochyby nebyli podobni.
Pavel ,sdzel”, kdyz konal predevsim dilo evangelisty; Apollo ,zaléval”, kdyz
»,mnoho prospél tém, kteri uvérili skrze milost BoZi“ (Sk. 18,27). Méli rGzné
charaktery a rdzna obdarovani, ale tito dva sluzebnici pracovali na stej-
ném zdkladu. Apostol mohl fici: , Ten pak, kdo sdzi a ten, kdo zalévd, jedno
jsou.” (1. Kor. 3,8)

K ordni nesmél byt vil a osel zaptazeni spolecné. Val byl Cisté zvire, které
mohlo byt pfineseno jako obét. Osel, pfesné vzato, nebyl nedisty (podle 3.
MojziSovy 11), ale musel byt vykoupen berankem (2. Moj. 13,13). Nemohl
byt obétovan na oltari.

Val a osel nikdy nemohou jit stejnym krokem a orat primou brazdu.
Apostol vazné varuje Korintské pred ,nerovnym jhem” (2. Kor. 6,14-18) —
at uz se jednd o manzelstvi nebo o sluzbu na poli Pana (3. Moj. 19,19; 5.
Moj 22,10).

Jen plsobeni Ducha Svatého v naSich srdcich a ldska k Panu ndm daji
schopnost rozliSovat ohledné radosti, kterou mlzeme prozit ,s Nim*“,
ohledné druhu semene, které nechavdme vniknout do svého srdce, anebo
které rozsévame na poli, ohledné praktického svédectvi v naSem praktic-
kém Zivoté i ve svatyni — stejné jako ohledné vyvarovéni se kazdého ,,jha“,
které neni k Jeho cti.

G. André, EuE 6/2011




Mince v ustech ryby

(Matous 17,24-27)

Pan se Svymi ucedniky mnoho cestoval po Palestiné. Na Svych cestach
nemél stalé ubytovani; proto sam rika: ,Syn ¢lovéka nemd, kde by hlavu
slozil.“ (Lk. 9,58) Avsak v Kafarnaum, ,Svém mésté“, mél alespon po néja-
kou dobu pevné bydlisté (Mt. 4,13; 9,1). Apostol Petr tam také bydlel (Mk.
1,21.29). Proto je pochopitelné, 7e se Simona Petra pravé v tomto mésté
ptali, zda velky Ucitel plati ,,dvojdrachmu” (to znamena chramovou dan).
Ackoli BoZi Syn nebyl povinen pfispivat na BoZi chram, presto to v milosti
ucinil, aby nedal pficinu k urdzce.

Chramova dan

Vsichni izraelsti muzové od dvacatého roku svého véku méli platit ro¢né
na chram v Jeruzalémé dvojdrachmu. Tato fecka stfibrnd mince odpovida-
la pfiblizné dvéma fimskym dendrlim, coZz ndm pomuUzZe odhadnout vysi
dané, nebot jeden denar byl denni vydélek nadenika (Mt. 20,2). Dvoj-
drachma se svou hodnotou také kryla s plilSekelem, coz vedlo ke vzniku
dané. Nebot ve 2. MojziSové 30,11-16 se mluvi o poloviné sekelu, ktery
musel zaplatit kazdy lzraelita, jenz byl s¢itan na pousti, jako peniz smiteni.
Vybrané penize byly pouzity pro stavbu stdnku shromdazdéni. Z tohoto
jednorazového odvodu se vytvofrila pravidelna chramova dan (srovnej s 2.
Par. 24.9). Po navratu Zid(l z babylonského zajeti se nejprve vybirala tfeti-
na Sekelu (Neh. 10,32.33), pozdéji to bylo opét pul sekelu. Ohledné dané
asi byly spory a ne vsichni ji davali. Ti, ktefi ji nechtéli dat, vSak nemuseli
pocitat s trestem. To mUzZe byt vysvétleni pro to, Ze vybérci dané placeni
pfimo nevyzadovali, nybrz opatrné se Petra zeptali.

Ackoli Petr zjevné chrdmovou dan také neplatil, byl jen dotdzan, zda Ucitel
dan plati. To se chrdmovym sluZebnikiim zdélo byt pochybnym, nebot
prece Jezi$ se v chrdmé s vlastni autoritou staral o poradek a fekl, Ze On je
vice neZ chrdm (Jan 2,14-22; Mt. 12,6). Bude snad takovy platit na chram?
Touto otazkou ziejmé nechtéli klast néjakou lécku, jako se o to néktefi
pokouseli, kdyzZ Slo o dan pro cisafe (Mt. 22,15-22).




Petrova odpovéd

Petr, aniz by premyslel nebo se zeptal, tvrdil, Ze Ucitel jisté dan plati.
Simon chtél svou dobfe minénou odpovédi odvratit od svého Mistra téz-
kosti, ale svym pfili§ rychlym mluvenim snizil Pana na plidu obycejného
Izraelity.

Kratce predtim udélal néco podobného, kdyz na takzvané hotfe proménéni
tfekl. ,Pane, je pro nds dobré tu byt. Chces-li, udéldm tu tri stdnky, tobé
jeden, MojZiSovi jeden a ElidsSovi jeden.” (Mt. 17,4) Zatim co Petr jesté
mluvil, Otec ze zarivého oblaku dosvédcil, Ze JeZis je Jeho milovany Syn, ve
kterém nalezl zalibeni.

Toto pravé nemél Petr na hofe a ani nyni v udoli pfed oCima. A je to tim
prekvapivéjsi, kdyz pomyslime, Ze nedlouho predtim vydal o Panu Jezisi
svédectvi jako o Synu Zivého Boha (Mt. 16,16).

Neml(Ze se to stat i ndm? Vydavame dobré a sprdvné svédectvi, ale ve
vSednim Zivoté nejsme schopni udrzovat své mluveni a jednani v souladu
se svymi slovy. Skrze pouceni Pana a zazrak, na némz mél byt Petr ucast-
ny, byla uéednikovi znovu pred oli postavena pravda, Ze ma co cinit
s BoZim Synem.

Podobenstvi Pana

Simon Petr, jen? rychle odpovédél, si véak nebyl svou véci jist a chtél se
Pana zeptat. AvSak dfive nez k tomu doslo, polozil Pan Jezis jemu otazku
ve formé podobenstvi: ,Co mysli§, Simone? Od koho vybiraji krdlové zemé
poplatky a dan? Od svych synii nebo od cizich?” Odpovéd je nasnadé. Kral
si pro svou vladu bere penize od svého lidu a ne od své rodiny. Petr odpo-
védél spravné a fekl: ,,Od cizich.” Nato Pan dodal, protoZe to bylo pro Jeho
ponauceni dulezité: ,Synové jsou tedy svobodni.”

Kral je obraz Boha, jehoz domem je chrdm. Bozi Syn, Jezi$ Kristus proto
musi byt svobodny od jakékoli dané pro tento dam.
Mnoho synt

Ale Pan mluvi ve Svém pfirovnani o synech a ne o jednom synu. Tim dava
poznat, Ze i Petra — a vSechny, ktefi Mu uzZ tehdy patfili (srovnej s Janem




15,3) — zahrnuje do osvobozeni od dané. A Fika také, Ze On a Petr nechtéji
dat pficinu k pohorseni a Ze dan ma byt zaplacena jednou minci za Ného i
za Jeho ucednika.

Zatim co Petr svou prekotnou odpovédi nechténé snizil Krista na Uroven
obycejného lzraelity, mluvi Pan v obdivuhodné milosti o vyvySeném po-
staveni Petra, jenz patfil k ,,synam®!

Kristus je vé¢ny BoZi Syn a je v této slavé jedinecny. Tak také byl vidy svo-
bodny. Ti, ktefi uvéfi, jsou naproti tomu do vztahu k Bohu jako synové
uvedeni a skrze Krista osvobozeni (srovnej s Janem 8,35.36).

Petr védél, Zze véfici jsou nazyvani syny Bozimi (Mt. 5,9.45). Avsak teprve
po Kristové dokonaném dile vykoupeni a sestoupeni Ducha Boziho byl
uveden do plného pozehnani synovstvi. My kfestané se dnes tésime z to-
hoto vztahu a voldame v Duchu Svatém: ,Abba, Otée!” (Gal. 4,6).

O tématech ,,synovstvi“ a ,svoboda” je podrobné pojedndano v Listu Galat-
skym. Apostol Pavel ukazuje, Ze kfestané nejsou sluzebnici, nybrz synové
(Gal. 4,6.7). Jsme povolani ke svobodé, a proto se nestavime pod jho za-
kona (Gal. 5,1.2). Slavna svoboda syn(i BoZich je ndm pfipomenuta, kdyz
¢teme slova Pana: ,Synové jsou tedy svobodni.”

vV/s/vE

Nedat pricinu k pohorseni

Pan védél, Ze bude zavrien; jeSté kratce predtim o tom mluvil (Mt.
17,22.23). Presto délal vSe, aby nedal pfi¢inu k pohorseni. ,Pohorsit”
znamena poloZit nékomu do cesty prekazku, o kterou klopytne, a tim utrpi
Skodu. Kdyby Pan JeZi$ nezaplatil chramovou dan, jisté by to v ocich lidi
poskodilo Jeho pfiklad jako dokonalého lzraelity.

Pan Jezis byl svobodny od chramové dané, ale své svobody nepouzil. Mit
pravo a pouzit své pravo jsou dvé véci. | Pavel a Jeho spolupracovnici méli
jako zvéstovatelé evangelia prdvo dostavat od véticich materidlni podpo-
ru. Ale co piSe Pavel Korintskym? , My jsme vsak tohoto prdva nevyuZili,
nybrZ vsechno sndsime, abychom nekladli Zadnou prekdzku evangeliu Kris-
tovu.” (1. Kor. 9,12) V Listu Riman@im 14,14 apostol Pavel ukazuje, e jako
kfestan je svobodny od predpisti o pokrmech a od Zidovskych tradic, a
proto muzZe také jist maso. Avsak byl hotov se masa zfici, kdyzZ by to nékte-
rému bratrovi pdsobilo problémy svédomi (Rim. 14,21; 1. Kor 8,13).




Uloveni mince

Pan vyzval Petra, aby vrhl udici. To rybar Petr déldval ¢asto, ale nyni to
mél udélat poprvé, aby nasel penize. VSe plijde docela rychle: Petr musi
chytit jen jednu rybu a z jejich Ust vzit potfebnou minci. Ryba tu minci ani
nespolkne.

o wvv

A tak se stalo, nebot Petr dlivéfoval svému Panu. Néjaky cas pred tim na
slovo Pana uvrhl rybarské sité, ackoli podle lidskych Gvah nebyl rybolov
mozny (Lk. 5,4-7). Tehdy nebyl zklaman a ani tentokrat nebude.

To, Ze si Pan nechal peniz pfinést — jako to ucinil pozdéji jesté jednou (Mt.
22,19) — ndm pfipomina, ze kvali nam se stal chudym (2. Kor. 8,9). Avsak
pro¢ ucinil zazrak, aby ziskal stfibrnou minci? Cozpak tu nebyla jina moz-
nost? CozZpak v pokladnici, kterou nosil Jidas, nebylo dost penéz? Nevime,
ale pomysleme na to: Jen zazrakem mohl dat vyniknout slavé vSevédouci-
ho a vSemohouciho Boziho Syna, jenZ — i kdyzZ zaplatil chramovou dan jako
ti druzi — pravé nebyl jen néjaky Izraelita.

Kristus se dal Janem Krtitelem pokftit, aby se ucinil zajedno s pokani ¢ini-
cim ostatkem lzraele tim, Ze naplnil vSe, co bylo pfed Bohem spravedlivé
(Mt. 3,15). Tu na Ného sestoupil Duch BozZi jako holubice a zaznél hlas
z nebe, ktery rekl: , Toto je mdj Syn, Milovany, v némZ jsem nalezl zalibe-
ni.” (Mt. 3,17) Pravé tam, kde Pan jednal jako ostatni Izraelité, bylo vyda-
no svédectvi o Jeho slavé jako BozZziho Syna! Nevidime néco podobného,
kdyZ dal chramovou dan zaplatit Bozskym zazrakem?

Zaplaceni dané

Je tfeba si vSimnout, jaky peniz nalezl Petr v Ustech ryby: statér. Tento
peniz mél hodnotu dvou dvojdrachem a stacil tak presné pro Pana i pro
Petra. Ze to byl jenom jeden peniz, mdze byt jisté chapano jako poukaz na
to, jak velmi se Pan spojil se svym milovanym ucednikem Petrem. O tomto
spojeni mezi Panem a Jeho lidem svéd¢i mnoho mist Pisma. Jednim pfi-
kladem je také to, co je skrze Ducha feceno o Kristu v Izajasovi 50,8.9:
,Blizko je ten, kdo mne ospravedIriuje, kdo se mnou povede pfi? Povstari-
me spolu! Kdo bude mym Zalobcem? At ke mné pristoupi! Hle, Panovnik
Hospodin mi pomdhd, kdo mé chce prohldsit vinnym?“ Toto misto je




v Riman@im 8,33.34 vztaZeno na BoZi déti. To, co plati pro Ného, plati také
pro nas!

A prece zaujimd Kristus vidy postaveni prvotnosti a zvlastni misto.
V souhlasu s tim jmenuje Pan sebe na prvnim misté a Petra na druhém.
Také nerika: ,Dej ho (ten statér) za nds,” nybrz ,za mne i za sebe”. Néco
podobného vidime ve slovech Pana vJan 20,17: , Vystupuji k Otci svému i
k Otci vasemu, k Bohu svému i k Bohu vasemu.” Nefrika , k Otci naSemu” a
,k Bohu nasemu®.

Jeho vyvysenost dale vidime v tom, Ze to je On, kdo zaplati. Stara se o Pet-
ra a ne obracené. O Bohu tikd Petr pozdéji: ,On md péci o vds (nebo: jemu
na vds zdlezi).” (1. PetrGv 5,7) Pan ma i dnes k dispozici BoZi zdroje pomo-
ci, které my nezname a nevidime, aby nam dal to, co pravé potfebujeme.
Pevné tomu vérme!

Souhrn

Tato udalost ndm ukazuje milost Pana: On, jenz jako BoZi Syn nebyl povi-
nen platit dan pro BozZzi dim, to presto ucinil, aby nikoho nepohorsil.
V téchto versich vidime rovnéz Jeho moc, nebot udivujicim zazrakem zafi-
dil odvod dané. A neni to pUsobivé vidét Stvoritele nebes a zemé, jak
v milosti bere ohled na nabozenské city lidi a varuje se vseho, co by pro né
mohlo byt prekazkou k pfijeti BoZiho poselstvi?

G. Setzer, EuE 7/2011




»10 pripominej“

Vira - dar Bozi
(Odpovéd na otdzku z ro¢niku EUE 1990)

Otazka: V Efezskym 2,8 je vira predstavena vyluéné jako Bozi dar. Lidské
skutky jsou vylouceny. Je pak spravné fikat, Ze prirozeny ¢lovék sam od
sebe nemuze vérit? Ale kdyby tomu tak bylo, mohl by Bih nevéficiho ¢lo-
véka spravedlivé odsoudit, kdy? ten pfece nemiize sam uvéfit? Casto sly-
Sime, Ze BUh daruje viru pfi obraceni, daruje ji tehdy, kdyz ¢lovék cini po-
kani. Ale maze se ¢lovék bez viry obratit?

Odpovéd: Tva otazka se dotykd neomezenosti Bozi milosti na jedné strané
a odpovédnosti ¢lovéka na druhé strané. Obé stranky jsou pravdivé a
obou musime dbat. NuZe, zdchrana neni dilo ¢lovéka, jinak by nebyla ,,mi-
losti (skrze milost)”. VSechno, co by mohlo pfijit od ¢lovéka, je, jak spravné
pises, vylouceno: , Milosti jste zachrdnéni, prostrednictvim viry; a to ne
sami ze sebe, BozZi dar je to.”

i’

Bozi dité se skrze Bozi dilo narodilo ,,znovu®, ,shiry” (Jan 3,3.7), a protoze
to je zcela Bozi dilo, je o véficim také receno, Ze se narodil ,z Boha” (Jan
1,13; 1. Jana 5,1). Vile téla na tom nema zadny podil (Jan 1,13). Ze to je
zcela Bozi dilo, objasniuje také Jakub 1,18: “Podle své vlastni viile nds zplo-
dil skrze slovo pravdy.” A v Epistole Galatskym ¢teme: ,KdyZ se ale Bohu...
zalibilo zjeviti Syna svého ve mné.” (kap. 1,15) Blih dava vécny Zivot.

Nikdo se sam od sebe nemuUze znovu narodit, nikdo si sdm nemuUze dat
Zivot z Boha a nikdo nechce — to je na tom to otfesné — nikdo nechce ten-
to zivot mit (Jan 1,4.5), nechce pfijit k Bohu, ktery je svétlo a laska. Neni tu
skuteéné 7adny, kdo by hledal Boha, ani jediny (Rim. 3,9-12). A kdyZ zde
byl Pan JeZi§, musel Ziddm Fici: ,Ale nechcete pfijit ke mné, abyste Zivot
méli.” (Jan 5,40) Pan JeziS dokonale ukazal lidem lasku a dobrotu Boha,
Svého Otce. Vysledek tohoto zjeveni Boha ale shrnuje dojimavymi slovy:
»Nyni ale vidéli a pfece nendvidéli jak mne, tak i mého Otce.” (Jan 15,24)
Smysleni téla, ¢lovéka v jeho pfirozeném stavu, je totiz nepratelstvi proti
Bohu a neni poddano BoZimu zakonu, ano, ani nem(ize byt (Rim. 8,7).
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,Kdo miZe byt zachranén?“, tak bychom se mozna i my zeptali tvafi v tvar
tomuto beznadéjnému vychozimu stavu. Bylo by skute¢né beznadéjné,
kdyby Blh ve Své milosti presto prese vsecko nepUlsobil a hfiSného ¢loveé-
ka netahl ke Svému Synu (Jan 6,44). Cini to skrze Ducha Svatého, pro-
stfednictvim BoZiho slova (srovnej s: ,narozen zvody a z Ducha” v Janu
3,5). Duch Svaty plsobi na dusi ¢lovéka, aby si ¢lovék uvédomil BoZi sva-
tost a lasku, ale také sviij vlastni ztraceny stav. Chce v ném — a to je jen
milost, nezmérna milost — vzbudit divéru k Bohu, a také duvéru ke Spasi-
teli htisSnikd. VSimnéme si pritom: D{véra neni nic jiného nezZ vira. Jestlize
se srdce Clovéka otevie tomuto plsobeni, této snaze ziskat je pro Bozi
lasku v Jeho Synu, pak Blh dava ve spojeni s Jim vyvolanou virou novy
Zivot, Zivot z Boha — vécny Zivot.

Proto nemUZeme mit Zivot pfed virou nebo nezavisle na vire, stejné jako
Clovék obracené také nemuze vérit, aniz by mél Zivot z Boha. To jde ruku
v ruce jedno s druhym a neni mozné stavét jedno pred druhé. Vira je stej-
né tak Bozi dar jako jim je vécny Zivot, ktery s ni stoji ve spojeni. Kazdy,
kdo véfi v jednorozeného Syna BozZiho, ma (ne¢teme , 0bdrZi“) vécny Zivot
(Jan 3,16; 1. Jana 5,13).

Ale tento novy Zivot, ktery ma svij zdroj v Bohu samém, plisobi v ¢lovéku
ovoce; a poslusnost vici Bohu a obraceni se k Nému jsou prvni a nejdule-
Zitéjsi plody. Vidime to krasné pti obraceni Saula z Tarsu ve Skutcich 22.
Neni pochyb, Ze kdyZ jesté leZzel v prachu, uz véfil v Pana Jezise, nebot se
okamzité ukdazal prvni impuls nového Zivota, poslusnost: ,,Pane, co mam
Cinit?“ (10. vers) Nerekl bych tedy, Ze Blih dava viru, kdyzZ se ¢lovék obrati
nebo kdy? ¢ini pokani. Clovék se midze obratit jen tehdy, kdyz tu je vira
v Toho, ke kterému se clovék chce obratit. Obraceni ztraceného syna
v Lukasi 15 se jisté nestalo bez viry, Ze otec jej v té ¢i oné formé prijme.

AZ do této chvile jsme mluvili jen o Bozim plsobeni vJeho neomezené
milosti. AvSak Bozi milost Zddnym zplsobem neodstrafiuje odpovédnost
¢lovéka. Zcela naopak, zvysuje ji. A odpovédnost ¢lovéka se nezaklada na
schopnosti vyhovét ji, nybrz na vztahu, ve kterém clovék vici Bohu stoji.

K tomu dva pftiklady: KdyZ si v bance vezmu pujcku deset tisic korun, jsem

odpovédny za vraceni této sumy, za vyrovnani svého dluhu, at k tomu
jsem schopen nebo ne. Banka mne nikdy nebude povaZovat za zbaveného
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odpovédnosti vratit pUj¢ené penize jen proto, Ze nejsem v stavu to udélat.
Vztah tu je, a tim i odpovédnost mu vyhovét: Jsem dluznikem toho, kdo mi
penize pujcil. — Malé dité nedokaZe otevfit téZzké domovni dvere. Ale kdyz
otec fekne: ,Pojd, pljdeme ted ven,” a dité nemini poslechnout, pak sku-
tecné nejde o to, zda dité ma nebo nema silu k otevieni dvefi (otec ji ma a
on ma kli¢), nybrZ jediné o to, Ze ono nechce, Ze je neposlusné. A protoze
dité stoji ve vztahu ditéte ke svému otci, je odpovédné otce poslechnout.
Rovnéz tak je ¢lovék povinen poslechnout svého Stvofitele, ktery mu pfi-
kazuje Cinit pokani a odvratit se od svych zlych cest (Sk. 17,30). Pfitom ani
zde nejde o to, zda k tomu ma silu nebo ne. Je to zcela otazka chténi. Blih
ma silu, ma vili, ma kli¢ ke kazdému poZehnani ¢lovéka. Ale chce clovék
prijit? Nabidka milosti tu je: ,Kdo chce, naber vodu Zivota zdarma.” (Zj.
22,17). Také jsme si uz pripomnéli slova Pana JeziSe: ,Ale (vy) nechcete ke
mné prijit.”

Blh pUsobi ve Své milosti pfi kazdém ¢lovéku (srovnej s Knihou Job 33,
17.18.29.30). Cini to nejriizn&jdimi zplisoby — Svym slovem a €asto také
mocnou feci okolnosti. Ale ¢lovék se mlize tomuto plsobeni uzavirat, a
tim Bozi radu ve vztahu k sobé ucinit bez ucinku (Lk. 7,30). Nad Jeruzalé-
mem musel Pan kdysi nafikat: ,Kolikrat jsem (ja) chtél shromdzdit tvé
déti, tak jako slepice shromaZduje kurdtka sva pod kridla, a (vy) jste ne-
chtéli!” (Mt. 23,37) To je ta véc: Vy jste nechtéli!

Pfes vSechna opacnd tvrzeni nevéficich lidi stoji pevné tato skutecnost:
Clovék ma svédomi a k tomu instinktivni védomi o tom, e md co dinit
s Nejvyssim. Nebot Bih vloZil ¢lovéku do srdce vécnost (Kazatel 3,11).
Proto je ¢lovék odpovédny, aby poslechl BoZi hlas. Jestlize to neucini, véc-
né zahyne — zahyne, ne proto, ze nemél silu (Bah ji pro ného mél), nybrz
proto, Ze nechtél. Jak je to vaziné.

Christian Briem, EuE 8/2011
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