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Uvodem

Vykonavéni prorocké sluzby ve starém lzraeli bylo vzdy dika-
zem Upadku naroda. Dokud byla velkolepa statni ziizeni uchovavana
v plné moci a dokud MojziSova ustanoveni byla ostiihana v pavod-
nim smyslu, nebylo treba né¢eho mimoradného, a proto ani nebylo
sySet hlas n¢jakého proroka. Ale jakmile nastal Upadek, totiz kdyz
ony z&kony a ustanoveni, které pochazely od samého Boha, uz neby-
ly chapany v pavodnim duchu a moci, byla pocitovana potieba né-
¢eho navic, neZz co uz existovalo, a toto néco bylo pasobeno moci
Duchav prorocich.

Ve sluzb¢ a obradech levitt nebylo nic, co by mohlo vzbudit ta-
kovou sluzbu, jakou zastaval EliéS Teshitsky — byl tam prilis v po-
predi télesny prvek. Poselstvi proroka mohlo byt provolavano jen
v moci Ducha Svatého. Proto dokud levitske ztizeni plnilo svou sluz-
bu, nebylo treba probouzet n&jakou novou mimoiadnou moc. Takové
suzby nebylo tieba ani za dni sldvy velikosti Salomouna, kdy
vSechno bylo v poradku. Cely stroj byl v poréddku — kazdé kolecko,
kazdy zavit byl a pracova na svém misté: krdl na triné tiéimal Zezlo
a bdél nad obcanskymi zgmy lzragle — knéz v chrémé piesné plnil
svou sluzbu — levité a zpévaci stéli na svych mistech, zkratka vSech-
no 8lo podle takového poiadku, Ze hlas proroka by byl zbytecny.

Ale scéna na déjisti se brzo zmenila. Prival zla se zdvihl takovou
silou, Ze smetl i z&klady ob¢anského a naboZenského ziizeni 1zraele.
Kréovstvi bylo rozdéleno. Po urcité dobé nastoupili na Davidav trin
bezbozni muzi, a zvl&sté natrang, ktery vyzavihl odpadlik Jeroboam,
bylo mozné vidét muze, kteri obétovali zgmy Boziho lidu na oltar
svych ohavnych Z&dosti. Namisto trinu, odkud Salomoun provédl
BoZi soudy, se objevuje, jakmile zlo dosahlo vrcholu, podly Achab
se svou spolecnici Jezabel a zmocnuje se tranu v Samaii. Hospodin
nemohl déle snaSet takovy stav véci a dovolovat, aby proud nepra-
vosti déle stoupal. Proto z Jeho toulce vychézi ,, vypulerovana strela“
(srovng slzaidéSem 49,2), aby pronikla do svédomi Izraele a spolu-
pusobila k opétnému navraceni lidu do &astné zavislosti na Bohu.
Touto stielou nebyl nikdo jiny nez EliaS Tesbitsky, neohroZeny a ne-
Uplatny BoZi svédek, ktery stdl v mezere, kdyz se zdélo, Ze vSichni
opustili bojisté, majice za to, ze nejsou schopni celit rozlité zaplave.
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Ale diive nez pristoupime k Gvahdm o Zivoté tohoto zvlastniho
muze, bude snad dobie, ukazeme-li na ob¢ stranky sluzby proroka.
Zabyvame-li se sluzbou proroki, vidime nejen, jak kazdy z nich mél
zvlastni svéieny ukol, ae téz, Ze v kazdém proroku mela byt plnéna
dvoji véc. Pan chtél pasobit ve svédomich, aby vice pocitovala vliad-
nouci zlo, ale zéroven pii tom obracel o¢i vérnych k budouci save.
Prorok predkladal skrze Ducha Svatého srdci a svédomi lidu Bozi
svétlo a pravdu — pIné a vérné odhaloval skrySe hiichu uvnitt — ve-
fginé upozornoval na bidny odklon Izraele od Boha a botil zaklady
oné falesné nabozZenské soustavy, kterou kolem sebe ziidili potomci
Abrahama.

Tim vSak nebyla vycerpana sluzba proroka. Bylo by to velmi
smutné: vidét ho, jak je omezen pokorujicim padem lzraele, zbave-
ného byvalé davy. Ale k tizivému a vaznému provolani: ,, Uplné te,
|zraeli, odsoudilo, Ze jsi proti mne* — prorok mohl ihned piipojit po-
teujici ujisteni z BoZi strany: ,, prrestoZe ja jsem pomoc tva“ (Ozess
13,9). Pravé zde mame ukazény obé slozky, z nichz se sklddala sluz-
ba proroka, totiZ: ukézat Uplny Upadek Izraele, alei vitézici Bozi mi-
lost — vzdédeni davy, vazané na poslusnost Izraele, a naproti tomu tr-
valé obnoveni této savy v souvidosti s posludnosti a smrti Syna Bo-
Ziho. Opravdu mazZeme fici, Ze to byla velice vysoka a svata sluzba.
VZdyt' jelim slavnym adélem bylo sice stét nad troskami rozborené-
ho systému, ale piitom jiZ ukazovat prstem na vék, na blazenou do-
bu, kdy se Buh zjevi v nesmrtelnych vysledcich Své spasné milosti —
k radosti Jeho vykoupenych na nebesich i na zemi.

A ostatné, zda to vSe neni evangelium? V ¢em se lisi svédectvi
proroka od evangelisty? Zda i evangelista nema podobné poslani:
vydavat svym bliznim svédectvi, Ze jsou ztraceni, tiebaze jim zéro-
vein mluvi o neskonalé cen¢ dokonalého JeZiSova dila? Takové je
svédectvi evangelisty. Jednou rukou ukazovat na uplny pad ¢loveka,
Uplnou zkazu a nicotnost v3ech lidskych snah, — a druhou rukou na
Uplné zjeveni dav v Bozim plénu vykoupeni. Jak slavna, pozehnana
a BoZska to je duzbal Jak Uctyhodné je to podéani! Kéz by se na ni
takto divalo jesté mnoho srdci!



1. kapitola
Prvni poselstvi proroka

Doba panovani Achaba, syna Amri byla pro izraelsky dim temna
a velice chmurnd Nepravost dosédhla hrozivé vyse. Hrichy Jeroboa
ma byly malé v porovnani s ¢ernou listinou Achabovych pirestoupeni.
Vybral s za spolecnici zlou Jezabel [v hebrej&ting Izebel], dceru kré
le neobirezanych Sidonskych, aby s nim sdilelajeho osud i tran, ajiz
tato okolnost stacila zpusobit Utlak deseti pokoleni Izraele a Uplné
pievréaceni jgjich starodavné sluzby Bohu. Duch Svaty to ve shrnuje
slovy: ,, Achab cinil vice k popouzeni Hospodina, Boha izrael ského,
nez vaichni kralové | zraele, kteri byli pred nim* (1.Krdlovska 16,33).
Tim bylo feceno vic neZ dost. Cela fada krala od Jeroboama aZ po
n¢j délalato, co bylo zIé v ocich Hospodina, nebot” Jeroboama a jeho
htich nédsledovali. Ale hiesit jedt¢ vic oznacovalo zvlédtni stupen
provinéni. Takovy vSak byl Achab, muz, ktery zasedl natriin nad sta-
roddvnym Bozim lidem. A v této dobé nastoupil drdhu prorockého
svédectvi EliéS Teshitsky.

Kralovani Achaba podava naSemu srdci presmutny obraz. Kazdé
svétlo bylo zhaSeno, kazdy hlas svédectvi umi¢en. Mravni obloha, na
niz kdys svitilo tolik zé&ticich svétel, nyni byla Upln¢ zastiena tem-
nymi mraky. Zddo se, jako by vSechno zachvatila smrt a d’ébel roz-
hodoval ve véem a vsude — kdyZ tu ndhle Buh, jat milosrdenstvim
k Svému utlatovanému a pobloudilému nérodu, uvéadi v osobé nase-
ho proroka skvélého a mocného svédka. A pravé v takoveé dobé muze
opravdovy Bozi svédek pasobit svym vlivem nejmohutngji. Jak bla-
pripraveno a miZe vystoupit jeden silny a chrabry muz a s BoZskou
moci se postavit proti stoupajicimu piilivu nepravosti.

Poucné je vaimnout si, Ze Eli&S, jako i vSichni pracovnici v Bozi
duzbg, drive nez verginé vystoupil, pro3el skrytou Bozi Skolou a vy-
chovou. Je to skutecnost, s niz se setkavame v Zivotopisech vSech
BoZich dluzebnika, nevyjimaje Toho, ktery byl obzvladtnim Sluzeb-
nikem, naSeho Pana. VSichni byli napied v Ustrani Bohem piipra-
vovani a vycviceni, nez mohli verginé vystoupit. Tato BoZi priprava
mela hluboky vyznam pro jegjich budouci préci a svédectvi. Béda
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¢loveku, ktery by nastoupil takovou verginou préci, ale napied nebyl
v skrytém obecenstvi s Bohem a v Jeho vychové. Takovy ¢lovek by
se velice musil bét, jak to dopadne, kdyZ by se dostal do verejného
postaveni, na néz by nebyl pripraven. Nestacil by na to. Biemeno
povinnosti — nadstavba — by piekratovalo zaklady stavby, ktera by
se musila zatit kymécet nebo hroutit. Vyhéni-li strom vétve dal, nez
tomu odpovida hloubka a rozestieni jeho korenti, nebude moci odolat
naporu bouie a vétri, a padne. Podobné se stane muzi, ktery nastoupi
verginou sluzbu timto zpasobem.

Napied musi byt o samoté s Bohem. Nejprve musi projit prapra-
vou — jeho duch musi byt cvi¢en v Bozi blizkosti, musi projit i hlu-
bokymi vodami a nabyt vlastnich zkuSenosti: jinak by mohl byt pou-
ze teoretikem, nikoli vSak svédkem. Jeho ucho musi byt oteviené
k slySeni, neZli bude schopen mluvit fe¢i dobie vyucenych. Co se sta-
lo se vSemi, ktefi kdysi na chvili zazékili na stezce Bozi Cirkve, ae
pojednou zmizeli za mrakem? Odkud prisli a kam §li? A pro¢ za se-
bou zanechali tak malo stop? Ach, vzdyt to byly jen jiskiicky lid-
skych svétel: nebyla v nich hloubka, neméli silu k vytrvani, nebyla
v nich Zadna BoZi opravdovost a hlubokost; proto zazétili jen na
chvili arychle zmizeli, a vysledkem jgjich prace bylo jen to, Ze okol-
ni tma jesté vice zhoustla, anebo se stala tizivejsi. Kazdy pravy Bozi
pracovnik by mél byt jaksi schopen fikat s apostolem: ,, PoZehnany
[bud’] Bith a Otec naSeho Pana JeZiSe Krista, Otec milosrdenstvi
a Buih vadlikého poteSeni, ktery nas potesuje ve vaeikém naSem sou-
Zeni, abychom mohli poteSovat ty, kteri jsou v jakémkoliv souZeni, tim
potéSenim, kterym jsme sami byli poteSeni od Boha* (2.Ep. Korint-
skym 1,3.4).

Sedmnacta kapitola Prvni Krdlovské ndm vypravi o prvnim vy-
stoupeni EliaSe na vergjnosti. Ale Duch Svaty ndm chtél v Ep. Jaku-
ba dé nahlédnout do starSiho Useku jeho Zivota, aten ma pro nas pl-
no nauceni, at’ je okruh nasi sluzby jakykoli. Svaty pisatel uvadi na-
Seho proroka formou, jez se mize zdét necekanou. Ukazuje nam ho
nahle, jak sméle vstupuje do okruhu své préce témito véznymi slovy:
» [Jako je] Ziv Hospodin, Bith 1zraele” , ae nefika ndm nic o predcha
zgjicich prorokovych zkuSenostech. Netika ndm nic, jak EliéS dosel
k zndmosti vSeho toho tak dulezitého pro nas, co Pan chtél, aby hl&
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sal. Omezuje se na to, aby nam ukézal tohoto BoZiho muze pii sva-
tém praktickém pouZiti ur¢ité moci, kterou ziskal ve skrytém obecen-
stvi s Bohem. Starozakonni pisatel nam ukazuje ElidSe v praktické
sluzbé na vefgjnosti, ae nic vic. Jakub vSak nas uvadi do tajemstvi
ElidSovy modlitby k Bohu, jak Ho napted prosi, nez jde do ¢inné
sluzby pied lidmi. , EliaS byl clovek steinych [citovych] pohnutek
[zmen] jako my; a modlil se s vaZnosti, aby nepr3elo, a neprdelo na
zemi t7i |éta a Sest mesici” (Ep. Jakuba 5,17).

Kdyby ndm Duch Svaty nezjevil tuto dileZitou skutetnost skrze
pero Jakuba, byli bychom ochuzeni o jednu z nejmocnéjSich pohnu-
tek modlitby. Ale Pismo je Bozsky dokonalé. Nechybi v ném nic,
co tam ma byt, a neni v ném nic, co tam byt nema. Proto nam Ja-
kub odhaluje skryté chvile ElidSovych boju a modliteb. Ukazuje nam
ho v Ustrani gal&dskych pohoii, kde jisté narikal nad Zalostnym sta-
vem véci v Izragli a kde se v duchu zmocnil k Uloze, kterou mél pl-
nit.

Podivejme se tedy na cenné pouceni, které mizeme ziskat z toho-
to Gseku prorokova Zivota. Zijeme v dobé velké mravni chudoby
a duchovniho hladu — stav Cirkve se aZ ptiliS podobé Ezechielovu
vidéni o ddoli plném velmi suchych kosti. Mame ¢dlit tolikerym
Upadkam, jimiZ se vyznatovala uplynulé staleti, ale navic zkazenosti,
ktera uzrdlav case, kdy se spojilariznéa zla z pohanského svéta a by-
la prikryta pl&stikem kiestanského vyznavani. A kdyZ odhlédneme
od tohoto prostiedi zmatku k t¢ém, u nichZ bychom pro jejich znacnou
znamost pravdy a pro vysoké vyznavani piirozené cekali zdravéjsi
amocngjsi kiest'anskou ¢innost, zjistime u mnohych — ba ve vétsing
pripadi — Ze znamost je jen chladnou teorii bez vlivu najgich prak-
ticky Zivot, a jgjich vyznavani je jenom povrchni, bez vlivu na tuzby
a city vnitiniho ¢lovéka. Mezi osobami této skupiny také miazeme
vidét, Ze Bozi pravda je zgiméa jen mao, pokud tam ovSem viibec
n¢jaka je. Takovi lidé toho vedi uz tolik, Ze jaksi nelze pred né pred-
stoupit s néjakou novou pravdou, kterou by uz neznali. Proto se sta-
veji k predklddanym kiestanskym pravdam s naprosto |hostejnym
uchem, nebot’ takové poukazani pro né neni ni¢im novym, takze s
ho ani nevSimnou.
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Kam se ma za takového stavu véci utéci vérny kiestan? Ceho se
ma chopit? — Modlitby, trpélivé a vytrvalé — ma mit skryté obecen-
stvi s Bohem — ma hluboce a opravdové zkouSet svou dus v Jeho
pritomnosti, v jediném to misté, kde muze dojit k pravé znamosti se-
bei véci, které jsou kolem nés, a ngjen to, ale kde také muzZe obdrzet
duchovni silu, aby mohl v dostatecné miie konat Bozi dilo mezi brat-
iimi anebo proti svétu venku. ,, ElidS byl ¢lovek stejnych [citovych]
pohnutek [a zmen] jako my.” Nalézal se uprostied temného odpadnu-
ti, vSeobecného odstoupeni lidskych srdci od Boha. Vidél, jak ze
stiedu lidi mizeli vérni, jak se kolem n¢ho zdvihalo zlo jako vysoky
moi'sky piiboj a jak ¢im déle vic sldbne svétlo pravdy. Namisto Hos-
podinova oltaie byl postaven Bauv oltar a kiik knézi této ohavnosti
Sidonskych uduSoval posvécené zpevy levitt: zkrétka, kamkoli pro-
rok pohledél, vidél jedinou, nesmirnou hromadu trosek a smeti. Citil
to, plakal nad tim, aletaké délal néco vic: ,, modlil se s vaznosti“.

Hle, tam bylo jeho Utociste, vzdy jisté a neomylné pro skliceného
proroka: Tam utikal do BozZi pritomnosti a vyléval své srdce i dlzy,
premy3e o hrozném Upadku a bidé svého milovaného néroda. Tam
byl zdroj jeho sily, jisty a nevysychgici: hledal Gto¢isté v Bozi pii-
tomnosti a odtud vysila své modlitby, ne chladné nebo jen formané
anékdy, ale usilovné, vytrvale vola k Bohu.

Toto je také pozehnany piiklad pro nés. Nikdy snad nebyla doba
v BoZi Cirkvi, kdy by horlivé modlitby byly tolik tieba, jako préaveé
dnes. Zda se, jako by d’dbel rozvijel vSechnu svou zlovolnou moc,
aby sklicoval mysli a vrha BoZimu lidu do cesty prekazky v préci.
U jednéch toho dosahuje pomoci jgich vergnych zgma, u jinych za
se zkouskami doma, osobnimi starostmi a boji: zkrétka, je tu ,, pro-
tivnikiz mnoho" ( srovng s 1.Ep. Korintskym 16,9c), a nic jiného nez
obrovska BoZi moc nas neni schopné postavit nas do boje proti nim
avitézit.

Ale EliéS nebyl povoléan jenom k tomu, aby sam proSel bez ahony
napii¢ tim zlem, nybrz mél svym vlivem pusobit také na druhé. Byl
povolan konat BoZi dilo v dob¢ odpadani a Upadku — mél usilovat
privést ndrod zpét k Bohu jeho otcia. O¢ vice mu tedy bylo tieba
zvl&ste hledat Pana, ¢erpat mravni silu z Bozi ptitomnosti, jediného
mista, kde ngjen mohl ztracet ze zietele sim sebe, ale navic se stét
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nastrojem pozehnani pro druhé! Elias to ve citil a proto ,, modlil se
svaznosti, aby neprselo” .

Takto mohl viditelné uvést pasobeni Boha a nemohl minout cil:
»aneprselo“! Buh nikdy neodmitne jednat a zasahne, obraci-li se na
N¢j vira, kterd ma na zieteli Jeho slavu; avime, Ze toto byl jeho jedi-
ny zietel, jediny podklad k jednéni, na némz prorok stél, volagje k Bo-
hu. Sam o sobé nikdy nemohl byt potéSen pohledem na spdenou ne-
rodici zemi, holou poust’, a na své bratry, trgpené hladem a hynouci
bezpo¢tem hriz, které takovy hlad doprovéazeji. Ale modlil se ngen
proto, ae téZ aby obrétil srdce otci k synam (viz Ev. Lukae 1,17!),
aby privedl lid k byvalé viie, aby vymytil kofeny bludu, které za-
chvétily ducha vech. Z téchto divodu Elias prosil usilovng, aby ne-
préelo, a Buh vyslySd toto upénlivé volani, protozZe je v srdci Jeho
milovaného sluzebnika vzbudil Jeho Duch.

JistéZe muzeme pravem povédét, jak je dobré ¢ekat na Boha:
nejen proto, Ze takové ocekavani vede k radostnym vysledkam,
zigimym z toho, jak ndm Bih odpovid4, ale téZ proto, Ze — nezavise
na tom — takové praktické cvic¢eni v sobé chova mnoho zvléstniho
potéSeni. Jaké blaho je skryté ve chvilich, které vérici maze travit jen
sam s Bohem! Jaké je tu pozZehnani, Ze miZe pred Bohem vylévat své
srdce a proménovat vnitini city své lasky v modlitby, stoupgjici
k Tomu, ktery ho jediné muze pozvedat nad vysilujici, oslabujici
a skli¢ujici vliv véci doby, do ticha a svétla Jeho poZehnané pritom-
nosti! Kéz bychom vSichni vice ocekavali na Boha, pouzivajicei téz-
kosti kazdého dne jako prilezitost blizit se k trainu milosti. Pak bu-
deme moci puasobit blahym vlivem ngjen na svych mistech, ale navic
budou naSe srdce vyhledavanim Uzkého obecenstvi s naSim Otcem
nejen potéSena a zmocnéna, protoze dosud plati zaslibeni, vzdy pfi-
pravené k naplnéni: ,, Ocekavajici na Hospodina nabyvaji nové sily!*
(I1zaids 40,31). Je to piedrahé zadlibeni! Kéz bychom ho vice pouzi-
vali k naSemu posilnéni!

Takto tedy Eli&S Tesbitsky nastoupil dréhu své duzby. Vyse
z BoZi svatyn¢ dobie vyzbrojen Bozi moci, aby G¢inné puasobil na
své okoli. Jaka sila je skryta ve slovech: , Hospodin, Bith |zraele,
pi‘ed jehoz oblicgiem ja stojim* (1L.Kraovska 17,1). Ukazuji nam
zvI&Stnim zptisobem, na jakém zakladu spocivala duSe tohoto vyji-
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mec¢ného Boziho sluzebnika, ale i zasadu, kterd ho podpirala v jeho
sluzb¢. Stal pied ,, Hospodinem, Bohem I zraele” a z toho mista pak
mohl mluvit s plnou moci a véhou.

Naproti tomu jak nesmirné vzdaen byl Achab od skrytych zku-
Senosti EliaSovy duSe, dokud tento prorok verejné nevystoupil, aby
mluvil k jeho svédomi! Achab nic nevédél o tom, Ze EliaS byl na
svych kolenou diive, nez takto verginé vystoupil. Neznal z toho zho-
lanic. Ale EliaS s toho byl dobte védom a proto tak sméle vystoupil
proti hlavé vSeho toho zla, maje promluvit k samému krali Achabovi
aoznamit mu soudy Boha, kterého on svymi ¢iny tolik urazel. Pri té-
to prileZitosti smime spatiovat v naSem proroku zarivy vzor pro
vSechny, ktefi jsou povolani mluvit ve jménu Pané. | oni vSichni by
se méli mit pro své Bozské podéni za pozdvizené nad jakykoliv vliv
lidskych nézora. Ale jak ¢asto se stévd, Ze muzi, ktefi dovedou s ur-
¢itou mirou moci a svobody mluvit k nékterym posluchacum, se pred
jinymi stydi anebo vibec nedok&Zou promluvit. JistéZe by tomu tak
nebylo, kdyby byli piné presvédéeni ngienom o tom, Ze se jim dosta-
lo povolani shora, ale také, Ze je kongji v piitomnosti Zivého Boha.
Posel Pan¢ by se nikdy nemél dét lidsky ovlivnit témi, jimz vyftizuje
Jeho poselstvi. Oprostén od jejich vlivu, mél by vzdy védeét, v ¢im
jménu mluvi, aviak vzdy zaujimat misto pokorného sluzebnika.
» Mné pak je to za ngimensi, abych byl posuzovan od vas nebo od ne-
jakého lidského soudu® (1.Ep. Korintskym 4,3).

V dokonalosti stdl natakovem misté sluzby nas drahy Mistr (Ug¢i-
tel) a Pan. Vibec se nedal ovlivnit my3lenkami nebo Usudky Svych
posluchacu! | kdyz se protivili Jeho fecem a pohrdali jimi, jejich od-
por nikdy Pana neptivedl k tomu, aby ztratil ze zietele, Ze je podan
Bohem. Po celou dobu Své pozemské sluzby byl vzdy prodchnut
svatou a zmochujici jistotou, jak to vyjadiil v nazaretské synagoze:
» Duch Pan¢ je na mne, protoZze mne pomazal, abych zvéstoval chu-
dym dobré poselstvi [= evangelium]...“ (Ev. Luk&Se 4,18). Hle, toto
bylo za&kladnou Jeho sluzby jako Syna ¢lovéka: ona spocivala, v mo-
ci Ducha“. VZdy s byl védom, Ze je posldn Bohem, ato Ho pozdvi-
hovalo nad ptisobeni jakéhokoli vlivu téch, s nimiz mel co ¢init. , Mé
uceni neni mé, ale toho, ktery mne podlal,“ ekl (Ev. Jana 7,16). ON
mohl v pIné pravdg fici: , Bith |zraele, pi‘ed jehoz obli¢egjem ja sto-
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jim*“: byl nepretrzZité , poslem Pane, mluvicim lidu v poselstvi Pana*
(Aggeus 1,13).

A nemélo by vSem, kteri zastavaji néjaké misto sluzebnikt nebo
posli Pang, jit o to: poznavat stale vice ono vzacné svaté povzneseni
ducha nad vliv lidi a okolnich véci? Neméli by vice touZit po vypros-
téni z vlivu lidskych my8enek a nazort? Nijak nads nema nepokojit,
co s 0 nas lidé mydli. Bud’ Ze nés poslouchgji, anebo Ze nase posel-
stvi neposlouchaji a od nas se odvraceji — bud’ Ze nas maji ve vaznos-
ti, anebo s ndmi jedngji s opovrzenim kvali naSi préci: nasim cilem,
naSim nezvratnym, pevnym zéamérem bud’, abychom se , ve viem
osvedcovali [nebo doporucovali] jako Bozi sluzebnici (2.Ep. Korint-
skym 6,4).

Vamnéme si pak, s jakou moci a autoritou nas prorok pokracuje:
» V techto |étech nebude ani rosy, ani deste, le¢ k mému slovu!”
(1.Krédlovska 17,1). Skutecnost, Ze se zdrzoval v pritomnosti Hospo-
dina, Ze oznamoval Jeho vyroky, ano, Ze byl tolik zajedno s Hospo-
dinem, ho zmocnovalafici: , le¢ k mému slovu!“ Takova byla vysa-
da duzebnika Pan¢, ktery vyrizoval Jeho poselstvi. Takoveé jsou
UZasné vysledky modlitby v Gstrani. ,, EliaS byl ¢lovek stejnych [cito-
vych] pohnutek [a zmen] jako my; a modlil se s vaznosti, aby neprSe-
lo, a neprdelo na zemi t/i |éta a Sest meésici.* Kéz by tento priklad
byl pasobivou, mocnou hybnou pakou vSem, ktefi v téchto ¢asech
v3eobecné mdloby chtéji pracovat pro Boha!

Je ném tieba vice se zdrZovat v BoZi pritomnosti a hluboce ci-
tit, ¢eho je nam treba. Kdybychom vice znali svoje nedostatky,
vice by se p¥i nés projevoval modlitebni duch. Je to duch, kterého
se ham nedostavd, — ten duch, jenz uvéadi Boha na Jeho pravé misto:
na misto Darce, a nas na naSe spravné misto prijemci. Jenze jak
¢asto se nechavame unést pouhymi a préazdnymi formami modliteb,
mluvenim slov, o nichZ naSe srdce nic nevi. Mnozi si také v modlitbé
vytvargi né¢jakou svou predstavu zvladtniho boha — jini zase stavéji
mezi sebe a Boha, k Némuz se modli, ze svych modliteb urcitou zed'.
Pozor! Je to velice nebezpecna |é&ckal Méme stale bdit nad tim, aby
naSe modlitby byly p¥irozenym, nestr ojenym projevem Du-
cha, jenz pirebyva v naSem nitru, a nikoli pouhou Uzkostlivou ¢in-
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nosti, o niz s myslime, Ze ji musime d¢lat.”

* Chci pripojit nekolik slov o vyznamu spolecnych modliteb kiestanti, onsch
zvl&Stnich shromazdeni, ktera byvaji dnes, kdy jich je obzvl&ste tieba, tolik opomi-
jena. Zivot i sila, sluzba a spolesné svédectvi, veobecnd vzato, piimo zavisi na
tom, jak spoleéné vyhledavame Bozi tvar. Tam, kde se nekonaji veirejnd modli-
tebni shromézdéni, se jisté brzo projevi chyby a selhéni sluzbé i ve svédectvi.
Skutecny prospéch a potieby Bozi Cirkve pak neleZi opravdové na srdci véticich,
a proto tedy véci tohoto svéta neprdvem uchvacuji prvni misto v mydlich kiestana.
Mam zato, Ze se miZzeme presvédiit, Ze vSechna dilezita hnuti, k nimz doso mezi
BoZim lidem, byla vysledkem spole¢nych modliteb, volanych z hloubi srdce.
A smime dodat, Ze je prirozené, Ze tomu tak bylo. Opravdu nemizeme cekat, ze
Buh rozlije Svou ozivujici milost na ty, ktefi se spokojuji s vlastnim stavem vlaz-
nosti a smrti, zavirajice nad nim o¢i. Pismo fika: ,, Otevri [Siroce dokoran] sva Usta,
ajajenaplnim* (Zalm 81,11c). Nechceme-li sva Gsta otevirat, jak budou moci byt
naplnéna? Jsme-li spokojeni s tim, co mame, jak mizeme doufat, Zze obdrzime vi-
ce? Kéz tedy kazdy z kiest'anu, ktefi toto ¢tou, povzbuzuje své bratry ke spolecné-
mu vyhledavani tvéie Pané na kolenou. Muzeme byt jisti, Ze blahé vysledky se pak
rychle dostavi. Kdybychom vice pocitovali svou spole¢nou sabost, proméinovala
by se takto spole¢né citéna dabost ve spolecné volani modlitbami a vysledkem by
bylo obnoveni nasi spole¢né sily azmocnéni vSech.

I my musime zistavat v pokore. Pasobeni téla musi byt zZlomeno. Musime vice
prodlévat v skrytém Ustrani a tam se davat vyuc¢it, nez toto vyuceni budeme po-
tiebovat p¥i ptisobeni na verg nosti. Elids stanul jen na chvili pred vefgjnosti jako
Hospodinav prorok, a to jest¢ po dlouhé dobé, kterou stravil o samoté s Bohem,

Jak malo prava ma ¢lovék na sebedtivéru! Jak tézké nam byva zaujimat bez Skody
ngjaké cestné misto! Rychle se mize stét, Ze zapomeneme myslet na to, co sami
jsme, ai naBohal O néco dal uvidime, jak to bylo pro vérného proroka velmi nut-
né, aby byl ucen v Ustrani. Pan znal jeho povahu i sklony a podle toho s nim jed-
nal. Je hluboce pokotujici, pomyslime-li na to, jak je zpozdilé spoléhat na sebe,
pokud jde o spolecné svédectvi, které vydavame Kristu. Vzdyt' byvame tolik plni
sebe a tak rychle se davadme unést po3etilym domnénim, Ze néco znamenéme, Ze
néco jsme a Ze Bih chee skrze nas ucinit veliké véci. Vidime tedy, Zei nam je, ja
ko prorokovi, velice treba uposiechnout hlasu, ktery nam doporucuje ,, skryt se do
Ustrani, vytratit se z oéi verejnosti, abychom se mohli naugit v tichu svaté BoZi pti-
tomnosti zné od svého Otce, Ze nejsme nic a Ze nic neznamendme. Takto jedna
nas Bozsky Mistr, kdyz se k Nému, naplnéni sebou a svou sluzbou, Jeho uéednici
vracg)i, fikgice: , Pane, i démoni se nam poddavaji v tvém jménu” (Ev. LukéSe
10,17). Ale co jim nato JeziS odpovida: , Pojd’te vy sami stranou na jedno pusté
misto* (Ev. Marka 6,31).

* * *
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2. kapitola
Prorok v dstrani

Sotvaze nas prorok vykonal své svédectvi, jiZ je znovu volan
vzddlit se od zraka ndroda do Ustrani a samoty. ,, | stalo se Hospodi-
novo slovo k nemu, #kouci: ,Odegdi odtud a obrar se na vychod,
a skryj se u potoka Karit, ktery je pred Jordanem [doslova: vychodne
od Jordanu]‘“ (1.Krdlovska 17,2.3). Z téchto slov mazeme pro sebe
Cerpat hluboka nauceni. EliéS zauja pied |zraelem zvl&S® vyznamné
postaveni, a tiebaZe toho mista dosahl teprve, kdyZ napred strévil ur-
Citou dobu v Ustrani, prochézeje dulezitymi cvicenimi duse v BoZi
pritomnosti, piece vérny Buh, Jehoz dilo Elias konal, vidi za nutné
znovu stahnout proroka od lidskych zéstupti do samoty Ustrani, aby
mohl sté& nglen na vyvySeném misté pied svymi bratéimi, ale také na
misté¢ dosti nizkém: pied Panem. To vSe, znovu opakuji, obsahuje
plno pouceni pro nas.

Duchovni kiest'an snadno pochopi dalezitost vseho toho, co jsme
pravé povédéli. Ani pro nas by nebylo dobré, kdybychom méli byt
stale ve styku s lidmi — zadny ¢loveék by to nesnesl. Sam Bozi Syn
¢asto vyhledaval takova opusténa mista, kdekoli jen mohl, aby vzdé
len od spéchu a ruchu mésta, v pokojném klidu Ustrani, oddélen
a oprostén ode vdeho se mohl oddavat modlitbam ve zvl&stnim obe-
censtvi se Svym Otcem. ,, JeZiS ale Sel na Olivetskou horu” (Ev. Jana
8,1; srovngj téZ sEv. Lukase 21,37): ,, Ale v noci vychazel ven, a prre-
nocoval na hore, jez mela jméno Olivetska” . ,, A brzo rano, kdyz jeste
byla velka tma, vstal a vySel ven; a Sel na jedno pusté misto a modlil
setam” (Ev. Marka 1,35).

Pan se v&ak nemusil skryvat, nemusil se vyporédavat jako my se
Svym ,ja", protoZe cely Jeho Zivot natéto zemi byl Zivotem Uplného,
dokonalého sebezapreni. Duch Jeho sluzby je vyjéadien ve sovech:
» M€ uceni neni mé, nybrz toho, ktery mne poslal“ (Ev. Jana 7,16).
Kéz by v&ichni sluzebnici Pané byli skutecné prodchnuti takovym
duchem! V&m je nam tieba vice se ziikat svého ,j&‘. Dabel pisobi
svou lsti na naSe uboha srdce, na nase myseni — tolik se jesté obira
me sami sebou! Casto s, zel, vytvéiime ze své dabé sluzby, ba
i z poznané BoZzi pravdy modlu, na niz zakladame svou vlastni slavu!
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Pak se neni co divit, Ze Pan nés tak mélo pouzivéd Jak by mohl za
mestnavat lidi, ktefi Mu nepiinaSegji zpét plnou chvdu z toho, co jim
bylo dadno délat? Jak mohl Pan pouzivat ke Své sluzb¢ Izrael, kdyz
tento nérod byl vzdy naklonén k hledani své chvaly? Prosme naseho
Boha, aby ndm dal byt opravdu pokorné&jSimi, mnohem vice ponize-
n¢jSimi v oceiovani sama sebe, ale zato vice schopné prijimat, Ze
budeme povaZzovéni za , mrtvého psa, jednu blechu!*; anebo za
» SMeti tohoto sveta* (1.Samuelova 24,15; 1.Ep. Korintskym 4,13);
anebo pokladani za nic (1.Ep. Korintskym 1,28) — z l&sky pro Jméno
naseho dobrého Mistra.

EliaS me¢l zastat v samoté pri potoku Karit mnoho dni, ale mohl
se tam zdrZovat se vzacnym zadibenim Hospodina, Boha lzraelova,
pokud Slo o potravu, protoZze ho doprovazelo milosrdné ubezpedeni:
» Nebor’ jsem piikazal krkavcim, aby teé tam zasobovali“ (1.Krédov-
sk& 17,4). Pan se sam chtél starat o Svého milovaného sluzebnika,
dokud byl skryt zrakam lidi, a starat se o kazdou jeho potiebu, treba-
Ze za prostiedniky slouZili krkavci. Jak divny to byl zpasob pomoci!
Ale Zil tam s Bohem a Zil virou. Jaké nesmirné pozehnani pro srdce
s tim bylo spjaté, Ze se takto naprosto jednoduse mohl opirat o BoZzi
zadibeni! Ale také jaka dlouhodoba, neprestavajici zkouska byla
spojena s takovym postavenim: musit kazdy den ¢ekat navstévu ope-
fenct, které jegich viastni pud ponoukal, aby zhitli potravu uréenou
prorokovi. Ale byli to snad krkavci, od nichz EliéS o¢ekaval zacho-
vavani svého Zivota? JistéZe ne. Jeho duse se pIné opirala o tavzacna
dova , Prikazal jsem.”

Byl to Buh, o N¢jz se opira, nikoli krkavci. Byl ve svém Ustrani
sBohem lzragle a Zil virou. Jaké nesmirné pozehnani to bylo pro
srdce, kdyZ takto bylo naprosto jednoduSe spjaté s Bozim zadlibe-
nim! Jaké stésti, kdyz nékdo miZe byt vychovavan mimo vliv vngj-
Sich poméra, kde Bih se zjevova ElidSovi. Ale tak tomu byva
vZdycky. Chtéjme jen odklédat své ,j&' a maZzeme byt jisti, Ze Buh
se mocné projevi naSim dusim. Kdyby Elias pokracoval ve své ¢in-
nosti na verejnosti, byl by zastal bez spojeni s pramenem sily. Musil
se skryt, nebot’” osvéZujici proudy Boziho osvéZeni plynuly jen v U-
strani a na misté odiikani. ,, Nebor jsem prikazal krkavcim, aby te
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tam zasobovali.“ Kdyby byl prorok nékde jinde nez tam, neobdrzel
by od Boha nic. Jaké je to nauceni pro nas!

Pro¢ naSe duse byvaji tak chatrné a prazdné? Pro¢ se tak malo
napajime z potoka zmociujiciho ozZiveni, pripraveného Panem? Jen
proto, Ze sama sebe dost neskryvame. Nemame pravo doufat, Ze Biih
nas zmocni a oZivi jen proto, aby nas povznes na této zemi. Chce
nas totiz posilnit a vychovévat pro Sebe. Kdybychom dovedli vice
prakticky uskutecnovat, ze uz ,nejsme sami svoji* (1.Ep. Korint-
skym 6,19), radovali bychom se z vétSi duchovni sily.

Ale je jedte¢ néco dalSiho skryto v tom maém slovicku , tam”.
EliaS mel byt tam a nikde jinde, a tak se mohl stét U¢astnikem po-
Zehnéni, plynouciho z BozZich zdrojti. Naprosto totéZ plati o kiest'anu
v dnedni dobé: musi zndt misto, kde Biih si pigje, aby tam piebyval.
Nemame pravo hledat s sami své misto ha zemi, nebot’ sam Pan ,, ur-
cuje hranice naSeho prebyvani* (Skutky 17,26). Jak je potom vzéc-
né, jsme-li s toho vzdy védomi a podrobujeme-li se Jeho moudrym
amilostivym piikazam. Pro EliéSe to byl breh potoka Karit, a jenom
toto misto, nebot’ tam méli krkavci prikaz piinaSet prorokovi chléb
amaso. Mohl s ovSem piét i jiné bydlisté, ale kdyby opustil potok
ausadil sejinde, musil by si sam opatiovat obZivu. Proto jak vzacné,
Ze se spolehl na Boha a dal se Jim Zivit tam, kde On chtél! Eli&S s
toho byl dobie védom, a tak se ani na chvili nerozpakoval avydal se
na cestu ke Karit, nebot’ Bih , prikazal krkavcim, aby [ho] tam
zasobovali“ . Bohem natizena obZiva nemiZe byt obdrzena jinde nez
presné tam, kde to Buh stanovil.

A tak se EliaS musdl odebrat z jedné samoty do jiné. Prisel prece
Z hory Galad s poselstvim od Hospodina, Boha izraelského, pro izra-
elského krde, a jakmile je vyiidil, je znovu BoZi rukou veden do
Uplné samoty, aby tam byl cvi¢en jeho duch a obnovena jeho sila
primo v Bozi pritomnosti. A kdo z vérnych by nechtél mit Gcast na
tak vzécnych a svatych lekcich, vyu¢ovanych v tichu Ustrani? Kdo by
chtél byt vynat z takového zvladtniho vyucovani a cviceni, udileného
Otcovskou rukou? Kdo by si neprdl ¢astéji byt veden daleko od oci
lidi, byt postaven mimo vliv pozemskych véci a piirozenosti, do Cis-
tého svétla Bozi pritomnosti, kde je ono ,,j&* avse, co je obklopuije,
vidéno z hlediska svatyné a véznost naseho ,,j&' méiena Bozi mirou
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svatyné? Zkratka, kdo by s nepid, byt o samoté s Bohem — sam,
nejen v pouhém citovém vyznamu toho slova, ale ve skutecnosti,
v opravdovém pocvicéeni — sdm, jako byl MojZi$ na Bozi hote: sm
jako nas prorok pri potoku Karit; sdm, jako Jan na ostrové Pathmos,
azvlé&ste, shm jako Jezis na hore?

Vyplati se, podivame-li se tu trochu bliZe na to, co to je byt s&m
s Bohem. PredevSim to znameng, Ze naSe ,,j&" a svét jsou Uplné déani
stranou — Ze néS duch je prodchnut BoZimi mySenkami a Ze se syti
Jeho vybornostmi a dokonalostmi — Ze se mohou pied némi otevrit
vSechny poklady Jeho dobrotivosti — Ze Ho smime mit jako Toho,
ktery pusobi pro nas a v nés — Ze miazeme byt povzneseni nad télo
a jeho rozumovéni, nad svét a béh jeho véci, nad satana a jeho obza-
loby — a zvlaste pak, Ze muiZzeme zakouset, Ze jsme byli uvedeni do
toho svatého osaméni jediné milosti skrze piedrahou krev naseho P&
na Jezise Krista.

Hle, toto jsou nekteré vysledky osameéni s Bohem. Alejsou to vé-
ci, které sotva vyjadiiS nekomu jinému slovy, nebot’ kazdy opravdu
duchovni véfici musi shm poznat, o¢ tu jde, a shm se o tom praktic-
Ky presvédcit; jen tak pochopi nesmirny vyznam takovych chvil.
Prosme aespon vsichni, abychom byli stdle hloubéji uvadéni do pii-
tomnosti skrytého obecenstvi s naSim Otcem — abychom jiZ jednou
skoncovali s bidnymi, nicotnymi viastnimi Gsilimi, jgjichZ cilem by-
va udrzet si néjaky nés zpuasob na této zemi — abychom mohli po-
znavat radost, svobodu, pokoj a dokonalou jednoduchost svatyng,
V niZ se Buh predstavuje naSim dusim v rozmanitosti Svych dokona-
losti a napliuje nés nevyslovnymi pozehnanimi.

, Prebyvat tam ve svatyni,

znati, Ze tam je myj Buh,

je proud radosti jiZ nyni,
kde smim dychat nebes vzduch!“

TrebaZze EliéS nalezl pii potoku Karit tak blazenou samotu, nebyl
prost hlubokych zkousek duse, které provazeji Zivot viry. Je pravda,
Ze krkavci, posludni Boziho piikazu, ho kazdy den nav&tévovali a ze
potok Karit stde kolem ngj tekl, takze prorok mél dostatek chleba
i vody (1zaiéS 33,16), a pokud 3o o jeho osobu, mohl zapomenout, Ze
metla soudu je napiaZzena najeho zemi. Ale vira musi byt uvadéna na
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zkousku — muz viry nesmi odpocivat na svych kvasnicich, ale musi
byt pielévan z naddoby do nadoby (lzaiés 33,16; Jeremias 48,11). Bo-
Zi dit¢ musi v Kristové Skole postupovat ze tiidy do tiidy ajakmile —
skrze milost — piekona tézkosti jedné, ihned musi zapolit s téZkostmi
v dal§i tridé. Proto bylo tieba, aby i duSe proroka byla zkouSena
a ukazalo se, zdato byl potok, v n&jz skladal davéru, anebo Hospo-
din, Izragliv Buh. ,, | stalo se po prebehnuti ur¢itého ¢asu, Ze ten po-
tok vyschl* (1.Kraovska 17,7). Mdloba téla nas vystavuje nebezpe-
¢i, Ze se budeme snazit opirat svou viru o okolnosti a zaviset na nich,
takZe budou-li ndm ty okolnosti piiznivé, budeme se domnivat, Ze
mame velkou viru, a naopak.

Ale vira nikdy nehledi k proménlivym okolnostem, nybrz ptimo
k Bohu; mé co ¢init jenom s Nim, opira se jen o Jeho zadlibeni. Co
na tom, zda v potoku Karit tece nebo netece voda, on mohl s kies-
tanskym basnikem fici:

» | kdyby potoky stvoieni vyschly,
mné piesto ziidlo zastava.”

Bih byl pro n¢j ziidlem, pramenem, ktery nemohl pochybit ani
vyschnout. Potok mohl vlivem v3eobecného sucha piestat téci, ale
neni takové sucho, které by mohlo doséhnout aZz k Bohu. Prorok to
védél, védél, Ze Hospodinovo slovo je pravé tak jeho jistym, pevnym
a neproménnym podilem a oporou viry, kdyz potok Karit vyschl, ja-
ko mu bylo oporou po celou dobu pobytu na biehu potoka. A tak se
I skutecné stalo, nebot’ ,, stalo se slovo Hospodinovo k nemu: Vstavi,
jdi do Sarepty, ktera patri k Sdonu, a zistari tam. Aj, piikazal jsem
tam jedné vdove, aby se o tebe starala* (1.Kralovska 17,8.9).

ElidSova vira musi spocivat na stejném neochvéjném zaklade:
» prikézal jsem® . Jak je to pozehnané! NaSe okolnosti se méni, lidské
véci postihuje mdloba, potoky stvoieni vysychaji, ae Bih a Jeho
Slovo jsou stdle stejné, véera, dnesi naveéky. Zda se, Ze prorok nebyl
tim novym prikazem, ktery dostal, ani trochu zklamén. Naucil se, ja-
ko kdysi Izrael, stavét svij stan podle hnuti Hospodinova oblaku. 1z-
raelsky tébor tehdy mél pozorné sledovat cestu, jiz se ten nebesky
viz ubiral, kdyZ je vedl k zadlibené zemi, de tu a tam se na pousti
zastavoval, aby byl lidu dopidn ¢as k odpocinuti. Pravé tak tomu by-
loi sEliaSem. At byl na opusténém misté u biehi potoka Karit, ane-
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bo kdyZ se vydal na cestu do Sarepty Sidonské: vzdy to délal v po-
slusnosti Hospodinova slova.

Ani starym lzraelitim nebylo dovoleno délat si vlastni plany —
Hospodin jim daval piikazy a sm za né v3echno fidil. Vzdy jim d&
val veédét, kdy a kterym smérem meli vykrocit a kde a kdy se meli
zastavit. Méli pozorné sledovat hnuti nebeského vozu, ktery se ubiral
nad nimi. ,, KdyZ oblak prodiéval nad pribytkem [= nad stankem
umluvy], spocivaje nad nim, tedy se ukladali izrael&ti synové [doslo-
va: deti] a nehnuli se, a kdyz se zdvihl, i [oni] tahli. Podle prikazu
Hospodina utaborili se a podle prikazu Hospodina cestovali [dal]*
(4.MojZisova 9,22.23).

V takovych blahych podminkach se nalézali Hospodinovi vykou-
peni na cesté z Egypta do Kandnu. Kdykoli menili cestu, nikdy ne-
mohli jit dal podle svych my3Senek. Kdyby nektery Izraelita odmitl
jit, kdyZ se oblak zdvihal, anebo se nechtél zastavit, kdyZ se oblak
zastavoval, byl by zistal shm a musil zahynout na pou&ti. Skdla
i manna doprovazely syny izraelské dotud, dokud nésledovali Hos-
poding; jinak feceno: potrava a obcerstveni se nalézaly jen na cesté
obycejné poslusnosti.

Stejn¢ tak tomu bylo i s ElidSem, nemohl sam stanovit dobu své-
ho pobytu u potoka, ani ¢as odchodu do Sarepty. ,, Slovo Hospodina’
samo pro ngj zaridilo vSe, a protoZze se mu prorok poslusné podiizo-
val, nalézal i potiebnou potravu. Jakd je v tom lekce pro kiest'anal
Jenom cesta poslusnosti je cestou dokonalého blaha. Kdybychom
dovedli |épe potirat a podmaiovat své , ja“, nas duchovni stav by ve-
lice zesilil aozdravél. Nic neprospiva vice zdravi a svéZesti duse, neZ
stala, Uzka cesta poslusnosti. Jiz usilovanim o poslusnost nabyvame
novych sil. To plati o vSech, ale zvl&sté o sluzebnicich Pana. Jestlize
jejich sluzba ma byt prospeésna, je tieba, aby se ubirali cestou napros-
té poslusnosti. Jak by byl jinak Eli&S pozdéji mohl fici na hoie Kar-
mel: ,, Jestlize Hospodin je Bohem, tedy Ho nasledujte! (1.Krélov-
sk& 18,21), kdyby se jeho Zivotni dréha vyznacovala svévolnosti
avzpurnosti? V takovém stavu by toho nikdy nebyl schopen.

Pracovnik je sluzebnik, a cesta sluzebnika musi byt cestou po-
slusnosti, jinak sluzebnik prestane byt sluzebnikem. Vérici povéreny
BoZi sluzbou je suzebnik, ato sovo je neoddélitelné od poslusnos-
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ti, jako je dilo spjaté s délnikem. ,, Sluzebnik,” tika se, ,, se musi dat
do préce, jakmile zazni zvonek.” Kéz bychom i my byli pozorngjsi
a hbitgjsi, jakmile zazni zvonek naseho Mistra, a kéz bychom rychle-
ji beZeli smérem, jimz nésvola ,, Mluv, Pane, nebot’ tviij sluZzebnik
poslouchal“ (porovng s 1.Samuelovou 3,9.10). Kéz by toto bylo
i nasi reci! Bud’ Ze nam slovo Pan¢ prikazuje vyjit z naseho Ustrani,
aby nés preneslo do kruhu naSich bratii, bud’ Ze nas odtamtud vola
k nadvratu do naSeho Ustrani, nasi feci vzdy ma byt: ,Mluv, Pane, ne-
bot” Tvij sluzebnik poslouchd“ Slovo Pané a pozorné ucho sluzeb-
nika—to je vSe, ¢eho ndm je tieba k bezpetnému a Stastnému puto-
vani.

AvSak takova stezka poslusnosti vibec neni néjaka snadna cesta
—vyZzaduje ustaviéné se ziikat svého ,,j&“, atou cestou nelzejit, neni-
li naSe oko stale uprené na Boha, a naSe svédomi pod Zivym vlivem
Jeho pravdy. Kazdy skutek poslusnosti s sebou ovdem nese hojnou
odmeénu, avsak télo a krev musi byt postaveny stranou, a to samo-
ziggmé negjde tak snadno. Dikazem toho nam muize byt cesta naSeho
proroka. Nejprve byl volan usadit se u potoka Karit, aby tam byl Zi-
ven pomoci krkavci. Mohlo tomu rozumét télo a krev? Potom, kdyz
potok vyschl, se ElidS ma znovu vydat na dalekou cestu do krgjin Si-
donu, aby tam byl Ziven jednou chudou vdovou, ktera nema nic,
a zda se byt blizk4 smrti hladem. Pohled’me jen, jak znél piikaz:
» Vstari, jdi do Sarepty, ktera pat/i k Sdonu, a zistaiz tam. Aj, prika-
zal jsem tam jedné vdove, aby se o tebe starala”“ .

A kdyZ pak priSel nato misto, vSe, co tam vidél, se viibec nezdao
potvrzovat slova Pana. Pravé naopak: mohla ho naplnit pochybami
a obavami, kdyby se fidil tim, co se jevilo jeho zraku. ,, A on vstal
a &el do Sarepty; a kdyZ prisel ke vstupu do mésta, hle, byla tam jed-
na vdova shirajici drivi. | zavolal na ni a 7ekl: Dgj mi trochu vody
v nadobe, abych se napil. A kdyZ odeSla, aby mu ji prinesla, zavolal
na ni a ekl: Prines mi ve své ruce sousto chleba! A ona iekla: [Jako
j€] Ziv Hospodin, tviij Bith, mam+li neco peceného krome hrsti mouky
v hrnci a trodky olegje ve dzbanku! A hle, shiram par drivek a chci ve-
jit, abych to pripravila sobe a svému synu, abychom to snedli a pak
zenviei“ (1.Kréovska17,10-12).
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Takovy obraz se naskytl o¢im proroka, kdyzZ stanul na misté, kte-
ré mu oznaCil Bih. Bylo tam v&e, co bylo pro télo a krev nejbidngjsi,
co dovedio zlomit, uhasit jakoukoli nadgji. Ale Eli&S se neporadil
steélem a krvi; jeho chrabry duch se opira o neklamné slovo Hospo-
dina. Jeho duvéra byla zakotvena na BoZi vérnosti a vibec se nepo-
tireboval opirat o to, zda Bozi slovo souhlasi s vécmi, které tam uvi-
dél. Obzor se mohl zda temny a vyhrazny, veéstici bouti, ale oko viry
mohlo prohlédat skrze mraky a spatiovat tam pevny z&klad pro viru:
znamenité slovo Hospodinovo. Jak je vzécné Bozi dovo! Pravem
muzeme s Zamistou zvolat: ,, Tva svedectvi jsem s vzal za dedictvi
naveky, nebor jsou radosti mého srdce’ (Zalm 119,111). Jak vzécné
to dedictvi! Cistd, neporuditelng, nevadnouci a nehynouci pravdal
Jaké priciny mame k velebeni naSeho Boha, Ze nés obdaiil timto dé-
dictvim jako naSim nezcizitelnym podilem — dédictvim, které, i kdy-
by vSechny véci, které se déji pod sluncem, zmizely, kdyby cely svét
I se svou Zzadosti zahynul —i kdyby vSechno t¢lo jako trava pominulo
— véficimu bude véénou skutecnosti. ,, Bohu [bud] dik za jeho nevy-
slovny dar* (2.Ep. Korintskym 9,15).

Ano, takovy byl obraz, ktery prorok uvidél pii prichodu do Sarep-
ty: jedna vdova se synem, blizci smrti hladem — pér dfivek, trocha
olgle a hrstka mouky! A prece Bozi dovo znélo: , prikazal jsem tam
jedné vdove, aby se o tebe starala“ . Jaka to byla hlubokd, v nejhlub-
Sim nitru duSe pasobici zkouska viry! Ale EliaS ani na okamzik ne-
zapochyboval v nevére o BoZim zadlibeni, ale posilnil se virou,
vzdav chvalu Bohu. Védél, Ze On je Bih Nejvyssi a VSemohouci
Bih, kterému patii vSechna nebesa i zem a ktery se postara o jeho
potieby. Ba, i kdyby tam nebyla ani troSka olgje a hrstka mouky, pro-
rok by setim nedal nijak zmést, protoze se dival nad okolnosti k Bo-
hu, ktery je Panem i okolnosti a situaci. Nedival se na vdovu, ale na
Boha; nespoléhal na hrstku mouky, ale na Bozi zaslibeni. A tak jeho
duch byl pokojny a dokonale klidny uprostied véci, které by zcela
jisté privedly k zoufalstvi kazdého, kdo by se dal vést vidénim. Mohl
pak fici, aniz stin n¢jaké nevéry zatemnil jeho mydl: , Takto pravi
Hospodin, Biih Izraele: Mouka v hrnci nedojde [= nebude stravena]
a olg ve dzbanu nebude ubyvat az do dne, kdy Hospodin da dé&’ na
zem“ (1.Kraovska17,14).
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Zde mame odpoveéd’ viry natec nevéry. ,, Takto pravi Hospodin®
— toto sta¢i na vSe. Jakmile se duchem chopime Boziho zaslibeni,
skoncovali jsme s rozumovanimi téla. Nevéra vZzdycky stavi viditelné
véci (okolnosti, situace ap.) mezi dus a Boha, naproti tomu viravzdy
umistuje Boha mezi dud a poméry. Jak veliky je v tom rozdil!
A proto kéz bychom vzdy chodili v moci arozhodnosti a sile viry ke
chvéle Toho, kterého viravzdycky cti!

Ale v tom milém vyjevu je jesté jedna véc, které si musime po-
vamnout, totiz Zze smrt jakoby visela nad tim, kdo nechodi virou.
» Abychom to snedli a pak zemveli“ — tak mluvi ona vdova. Smrt
a nevéra jsou dvé nerozlucné, Uzce spolu spjaté druzky. Nas duch
muaZe byt veden cestou Zivota jen silou viry; neni-li ¢inna vira, neby-
vatu ani Zivot, a my nejsme povzneseni nad to, co hyne. V takovém
stavu se nalézala ona ubohd vdova. Jgji nadéje na Zivot byla spjata
shrncem mouky a dzbankem olgje. Jiny zdroj véci kromé toho ne-
znala — neméla nadgji na jiné prodlouZeni svych dni. Jgji duSe jeste
nikdy nezakusila pravé blaho, které je v obecenstvi s Zivym Bohem,
Jemuz jeding patii vSechna vychodiska Zivota.

Nebyla jesté schopné verit adoufat i proti nadgji. JenZe jak chatr-
nou a kiehkou véci je nadéje, ktera spoléha jenom na dzbének s ole-
jem a hrnec mouky! Jak bidné je kazdé oc¢ekavani, které se opira je-
nom o stvoieni. A zda vSichni nemame az piilis silny sklon spol éhat
se na véci, které jsou v BoZich ocich stejné nicotné, stejné bidné jako
byla ona hrstka mouky! Zel, Ze tomu tak je a vzdy tomu tak musi byt,
jestlize naSe duSe Bohu v nééem nerozumi, néjak Ho nechape. Vira
ma pired sebou jen Boha, jinak nic. Hrstka mouky v BoZi ruce po-
skytne pravé tak dostatek obZivy jako pro stédo pastva natisicich pa-
horkti. Nemame s sebou nic, nez pét jecnych chlebi a dvé ryby, ale
» CO to je pro tak mnohé?* (Ev. Jana 6,9). Hle, tu mame e lidského
srdce. Ale vira nikdy netika: ,,co je to pro tak mnohé?‘, nybrz co je
Buh pro tak mnohé. Nevératikdv& My nemizeme, ale viratika, ze
Buh maze vse!

Ale diive nez opustime tento dulezity predmét, bude dobre,
vztahneme-li platnost téchto zasad na ubohého hrisnika, jehoz sveé-
domi se préavé probudilo. Jak ¢asto se stavd, Ze takovy upina svou vi-
ru na né¢jakou posetilou véc, oéekavaje odtud odpusténi svych hiicht,



24

namisto aby se pevné opiel o Kristovo dilo, dokonané na kiizi, které
dokonale a navzdy uspokojilo poZzadavky Bozi spravedinosti a které
proto sta¢i na kazdou potiebu, jiz miZe citit probuzené, vinami obti-
Zené svédomi. ,, Nemam Zadného ¢loveka, aby mne, kdyZ se pohne
voda, uvrhl do rybnika, ale zatimco ja jdu, jiny sestupuje prede
mnou“ (Ev. Jana 5,7), zni te¢ ubohého, provinilého nevéticiho ¢lo-
véka, ktery si je pIn¢ védom své viny, ale dosud se nenaucil divat se
vzhiru nade vSechnu lidskou pomoc, ptimo k Jezisi. ,, Nemam niko-
ho“, fika ten ubohy nevérici hiisnik, zatimco vérici fika mam Jezise,
amuZe dodat: Pan tekl, Ze ocistna moc krve neosldbne a jgi vzacnost
aplné platnost se nezmensi, dokud by v bezpeti neprijal vSechny Své
vykoupené do Svého nebeského domu.

Jestlize se tedy tyto strénky dostanou do rukou nékterého dosud
véhgjiciho a tresouciho se a ustraSeného hiisnika, chci ho povzbudit,
aby s dodal odvahy a premyslel o prevzacne pravde, Ze Btih ve Své
neskonalé milosti postavil Jeziav kiiz mezi n¢j — hiisnika — a jeho
hrichy. Staci tedy jen, aby tomuto BoZzimu svédectvi uvéril. Onen ve-
liky rozdil mezi véticim a nevéticim je v podstaté v tom, Ze prvni méa
Krista mezi sebou a svymi hiichy a Ze druhy méa své hiichy mezi se-
bou a Kristem. Nuze Kristus je véricimu predmétem, ktery odsouva
do pozadi vSechny ostatni. Vé&fici jiz nehledi na obrovskou spoustu
svych hricha, ale na vzécnost Kristovy krve a Osoby. Vi, Ze Buh,
pokud jde o ngj, uz nesedi na trinu soudu, ale na trinu milosti. Kdy-
by byl Buh nad jeho osobou dosud jako Soudce, jeho myslenky by se
ustavi¢né obiraly jen otdzkou hiichu, ale protoZe jeho Buh je nyni
pro néj natranu milosti, Jeho my3enky — bud’ velebeno Jeho Jméno!
— se obirgji jen vzécnosti krve Jeho Syna. Kéz bychom jednoduse
aradi byli vzdy zajedno s my3enkami nebes, a mohli se z toho rado-
vat, cele odvrhnouce pozemské véci amy3Senky. KéZ to Pan davsem
Svym svatym.

Vérim, Ze proud shora uvedenych mySlenek nebude povaZzovan
za zbytecné odboceni, ale vrame se k naSemu predmgtu. Jiz jsme
poukazali na to, Ze vérici musi byt prelévan z nadoby do nédoby.
Kazdy dalSi Usek jeho Zivota je pro n¢j jakoby vstupem do jineé tiidy
Kristovy Skoly, kde se ma naucit novym vécem, a prirozené tézsim.
Tu v&ak nékdo miZe nadhodit otédzku, zda se EliaS setkal v Sarepté
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svetsimi téZzkostmi, nez které mél u potoka Karit? Cozpak mu nyni
nebylo 1épe, kdyZ byl predan pédi lidi, nez predtim, kdy byli nastroji
k jeho obZiveé krkavci? Nebylo mu prijemnéjSi nalézat se v roding
lidskych bytosti, nez bydlit o samoté pii potoku Karit? JistéZze do ur-
Cité miry ano, ale i samota ma vzacné pirednosti a spolecnost mnoho
zkousek. VZdyt' kolik je mezi lidmi sobeckych zgma, které vrhaji
stin i na opravdovou, nezkalenou radost, kterou by obecenstvi s nimi
melo skytat ajiZ bude pln¢ skytat jednou, aZ bude lidstvo Bohem do-
konale napraveno.

Kdyz se prorok usadil pti potoku Karit, neslysel tam, jako tu, slo-
va , sobé a svému synu“ . Zadny sobecky z&em tam nekladl prekéz-
Ky jeho obziveé. Ale jakmile se ze své skry3e dostéva do spolecnosti
lidi, pozndva, Ze lidské srdce nerado vidi néco, co je konkurenci vé-
cem, které maréado. Rozviji se pied nim hluboky vyznam slov ,, sobé
a svému synu“, zjevujici skryté prameny sobectvi, které oviada lid-
stvo, odpadlé od Hospodina. N¢kdo by ovsem mohl namitnout, Ze
pro srdce vdovy bylo zcela prirozené, Ze myslela negjprve na sebe
a na svého syna, neZli na néco jiného. Bylo to samozigmé prir oze-
né, ae to je prave, co stard prirozenost vzdycky déla Poslyste slova
jednoho pravého syna prirozenosti: , A ja bych mél vzt sviij chléb
a svou vodu, a své [zabité pro] pokrmy, coz jsem zabil pro své striz-
ce, a ddm je muzim, o nichz nevim, odkud jsou?” (1.Samuelova 25,
11).

HiiSna lidské prirozenost ma na prvém misté vzdy svij zgem,
aneni v moci tohoto hynouciho svéta naplnit dusi tak, aby pretékala
ve prospéch jeho blizniho. Jenom Bith m& moc toto ucinit. Naprosto
marné jsou pokusy o rozsiteni srdce ¢lovéka nevimjakymi prostied-
Ky; jediné pasobiva tu je rozlitd, bohata Bozi milost. Jediné ona do-
vede otevrit dvere Ucinné Iasky ¢lovéka ke vdem potiebnym. Pouha
lidsk& dobroc¢innost dovede ¢init mnohé véci, dokud nadbytek pro-
stiedki je zérukou, Ze neni tieba se osobné uskrovnit, ale jenom BoZi
milost uschopnuje ¢loveéka potlacit starost 0 osobni prospéch a piso-
bi, Ze takovy je citlivy k potfebam svych bliznich. ,, BudeS chvalen,
kdyZ ucini$ dobre sam sobe* (Zalm 49,19b). Toto je zésada svéta,
kterou nas nemiZe odnaucit nic, nez poznani, ze Bih nam dobie uci-
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nil, a Ze predni nasi snahou ma byt dovolovat Mu, aby toto Jeho dob-
ré ¢inéni vici ndm pokracovalo az do skonani naseho putovani.

NuZe, byla to zndmost tohoto Bozského pravidla, ktera zmocnila
proroka ke slovam: ,, Priprav nejprve mné z toho malou placku a pri-
nes mi ji [sem], a sobé a svému synu potom pripravis* (1.Krdlovska
17,13). Témito slovy EliaS pouze piipomnél, Ze Bih mé préavo na
cely maetek té vdovy, a jak vime, vysedkem vérné okamzité
odpoveédi natoto BozZi pravo vzdy byva bohaté sklizen pozehnéni pro
dusi. Ale k tomu ona vdova potiebovala viru. Byla postavena do
teéZké, hluboké zkousky, z niz mohla vitézné vyjit jediné opravdovou
moci viry, pevné zakotvené v Bozim zadlibeni: , Takto pravi Hos-
podin, Biih 1zraele: Mouka z toho hrnce neprestane, a olg ve dzbanu
nebude ubyvat aZz do dne, kdy Hospodin da dé& na zemi“ (1.Kraov-
sk&17,14).

Zdatomu tak neni s kazdym veéricim? JistéZe ano: musime jednat
virou. Bozi pozehnani méa byt dud kiestana vzdy hlavni pohnutkou.
Na stran¢ vdovy by nebylo tieba zkousky viry, kdyby byl hrnec piny.
Ale protoze byl vybran az na posledni hrst mouky a protoze vdové
bylo ptikézano, aby tu hrst zbylé mouky dala nejprve néjakému ci-
zinci, byl to jisté veliky poZzadavek, ale stacila pouhd vira, aby ta ze-
na byla zmocnéna zaridit se podle toho. Ale ¢asto Pan jedna se Svym
lidem, jako to ucinil se Svymi ucedniky, kdyZz dlo o nasyceni mnoz-
stvi lidi: ,, To v3ak 7ekl, aby ho zkusil, nebor’ on vedel, co chtel ucinit®
(Ev. Jana 6,6).

Casto nés stavi pred néco, co by se mélo udélat, coz nés uvadi do
velké zkousky, ae jakmile se rozhodneme uposlechnout, nejenze po-
zname Ucel takoveé zkousky, ale navic obdrzime silu, abychom v pro-
védéni takového Ukolu mohli pokracovat. VSechna Bozi prava jsou
jisté¢ zaloZzena na onom piikazu, ktery byl kdysi dan synam izrael-
skym: ,, Mluv syniim izraelskym, ar’ prece jdou” (2.MojZiSova 14,15).
Kam mgli jit? Napii¢ morem. Jaka to byla cestal Jenze za timto téz-
kym piikazem smime vidét i milost, kterd piedem opatiuje silu, aby
ukol mohl byt spinén, jeZz se pak hned obraci na Mojzise dovem:
» Aty zdvihni svou hiil a vztédhni svou ruku na more, a rozstep je, aby
synové izrael&ti vesdli doprostied more jako po suchu” (2.MojziSova
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14,16). Jenom vira zmocnuje ¢lovéka, davajic mu moc vyjit, i kdyz
nevi, kam ho Buh povede.

Ale tento zvlastni vyjev, ktery se odehrava mezi ElidSem a chu-
dou sareptskou vdovou, nas uci jesté nécemu jinému. Je néco vysSiho
nez to jednoduché pravidlo poslusnosti. U¢ime se tu, Ze nic, kromé
vySSi, nad ndmi jsouci BoZi milosti, neni s to vytrhnout nas a po-
vznést lidského ducha ze strnulého, mrazem ¢iSiciho ovzdusi sobec-
tvi, v némz padly ¢lovek Zije, pohybuje sei trva Jenom paprsky BoZi
dobrotivosti, prozafujici do duse, dovedou rozptylit takoveé sn¢hoveé
mlhy, jimiZ je svét obestien, a zmociuji ¢lovéka k my3eni i k jedn&
ni podle vySSich a vzneSengjSich zasad, nez jaké obvykle ovladaji je-
ho okoli. Ta uboha vdova vySa ze svého domu, vedena jen starosti
0 sviij prospéch a sebezachovu a nevidéla pied sebou jinou vyhlidku
neZz smrt. Zdaje tomu jinak s masami lidi, Zijicich kolem n&s? Zdaje
na tom nektery neznovuzrozeny ¢lovek na svété aspon trochu |épe?
Nikoli! | ten ngjvic osviceny, nejchytigjSi a ngjvzdélanéjsi — zkrétka
kazdy ¢lovek, nad jehoZz duchem se dosud nerozsvitilo svétlo Bozi
milosti, je pied Bohem jako tato vdova, jsa ve viem veden starosti
0 sebe a 0 zachovéani tohoto (télesného) Zivota, nemae pred sebou
Z&dnou lepsi vyhlidku, nez smrt.

Ale BozZi pravda dovede rychle proménit tvér véci. U sareptske
vdovy jedna s velikou moci. Tato pravda ji vede zpét do jejiho domu,
aby tam pecovala o ciziho ¢lovéka, majic dusi naplnénou potésujici-
mi my3lenkami na zachovéni Zivota. VZdy tomu tak byva. Jakmile se
jen duSe dostane do styku s Bozi pravdou a milosti, okamZité je vytr-
Zena z tohoto zlého veéku a vyrvana z pochmurného proudu, ktery
strhuje a vliece miliony lidi. Je pak vedena nebeskymi pohnutkami,
jsouc puzena k cesté vpied nebeskym cilem. Cim vice nase duse
okusi slast Bozi 1asky, tim uptimngjsi a vroucnéjsi bude naSe touha
slouzit druhym lidem. Kéz bychom hloubgji a s trvalejsim, dlouho-
dobym Gcinkem byli prodchnuti laskou Krista v téchto dobach tak
Zalostného chladu, strnulé netecnosti anezgmu! Kéz by nam Buh dal
milost, abychom Zili a pracovali ve védomi, Ze ngjsme sami svoji, de
Ze jsme byli vSichni koupeni za velice vysokou cenu!

Této pravdé se méla naucit vdova ze Sarepty. Pan nejen uplatnil
Sva prava na hrstku mouky a na dzbanek s olejem, nybrz dokonce
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vztahl ruku najejiho syna, ngjvroucnéjsi predmét jejich srdecnych ci-
tt. Tento dam, kde Hospodintv prorok, vdova a j€ji syn se spolecné
radovali ze vzécného ovoce BoZi dobrotivosti, nav&tivi smrt. ,, | stalo
se po techto vecech, Ze syn té Zeny, pani domu, onemocneél, a Ze se
mu v nemoci velice pritizilo, takZze uz v nem neziistavalo zadné dy-
chani“ (1.Krdlovska 17,17). Nuze vime, Ze jak tento syn, tak i vdova
byli diive prekazkou, které brénila, aby okamZité uznali BoZi prava,
vyjadiend feci ElidSe, a proto je tu ve smrti ditéte velice v&Zné nau-
¢eni pro vechny svaté. Muzeme byt jisti, Ze jakmile dovolime, aby
jakykoli predmét: otec ¢i matka nebo syn, manzel nebo manzelka,
bratr nebo sestra se stal pirek&zkou na nasi cesté jednoduché poslus-
nosti a odevzdaného duvérovani Panu, Zze nam takovy piredmét bude
vzat. Tavdova davala ve svych mySenkach svému synu vySSi misto
nez Hospodinovu proroku. Proto ji byl jgi syn vzat, aby se naucila,
Ze Hospodinu m¢la byt k dispozici ngjen , hrst mouky”, ae i to ngj-
drazsi, co melana svéte.

Proto mame mit dostatecnou miru Kristova Ducha, abychom v&e,
co mame, spravovali jako obycéejni spravci véci, které nam propij ¢il
Biih. Zel, Ze byvame tolik naklonéni povaZzovat ty véci za své vlast-
nictvi, namisto abychom si vzdy ptipominali, ze

»V3e, CO mame, a co jsme,
vzdy pochazi jen od Tebe!

a Ze Jemu to patii a musi Mu byt dano hned, kdykoli On to od nas
pozada. A negjde tu jen o pouhou otazku posludnosti, ale také o naSe
trvalé blaho a &tésti. Vdova uznala BozZi préava na hrst své mouky,
a co nadedovalo? Byla i se svym domem Zivena fadu let! A dde:
Hospodin poklada Svou ruku najegjiho syna, a co jde zatim? Ten syn
je velikou Bozi moci oné vdové navracen vzkiiSenim z mrtvych,
atak je ji ukdzano, Ze Hospodin dovede ngjen zachovat pr¥i Zivotu,
ale Ze ma moc také dat Zivot. Moc vzktiSeni zapusobila na podmin-
Ky Zivota, atak vdova smi zase obdrZet svého syna, jako ji byly pied-
tim navréceny jgji pokrmy, ato z ruky Hospodina, izraelského Boha.
Jak je ndm blaze, Ze smime zaviset na takoveé dobrotivosti! Jakou ra-
dosti nas muize napliiovat, kdyZ piichézime ke svému hrnci s moukou
i ke dZzbanku s olgjem a kazdého dne shledavame, Ze jsou naplnéné
Stedrou rukou naseho Otce! Jak blaze ndm, Ze smime i nejdrazsi
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predmeéty své lasky drzet v mocném svazku vzkiiSeni! Toto jsou vy-
sady, které patii i nejslabsim veéticim v Jezise!

Ale nez ukon¢ime tento predmét, chei jesté obratit pozornost éte-
nére nato, Ze Ucinek tohoto Boziho nav&tiveni probudil ve svédomi
oné vdovy poznani vaznosti jgjiho hiichu. ,, Prisel jsi ke mne, abys mi
pripomnel mou nepravost? (1.Krélovska 17,18). Priblizi-li se k nam
Pan, vzdy s mtiZzeme povaimnout, Ze citlivost a jemnost naseho své-
domi byva zvySen4, a my mame s hlubokou vaznosti onen hlas v na-
Sem svédomi zkoumat. MuZe se stét, Ze celou fadu dni se ubirdme
v3edni, obvyklou a vy3lapanou stezkou Zivota, radujice se treba
z hrnce a ze dzbanku, které jsou stdle naplnovany, aniz je nase své-
domi hluboce zkouSeno pied Bohem. Toto zkouSeni byvéa jenom tam,
kde véfici chodi v Uzkém obecenstvi s Bohem a zakousi zvlastni na-
v&tiveni Jeho ruky. Kdyby se byl Pan omezil jenom na pé&ci o kazdo-
denni potreby chudé vdovy, otézka jejiho hitichu by asi nikdy nebyla
probuzena — ae jakmile se tu nenadde objevuje smrt, svédomi je
zjitreno, protoze smrt je odplata za h¥ich.

Kazdy Bozi zésah v naSem Zivoté miva dvoji tvar: byvatu puso-
beni pravdy a piasobeni milosti. Prvni ndm zlo odhaluje, a ona druh&
zlo odnima. Pravda nam uvédi holou skute¢nost, co je ¢lovek, a mi-
lost ukazuje, kdo je Bith — prvni zjevuje a stavi do pronikavého Bo-
Ziho svétla skryté cesty ptisobeni zla v srdci ¢lovéka, a druha naopak
vynasi bohaté a nevycerpatelné zdroje milosti v BoZim srdci. Je tieba
obou: pravdy, aby byla obhgjena BoZi slava, a milosti, aby bylo za-
jisténo naSe poZzehnéni — to prvni: k ospravedinéni BoZiho charakteru
se véemi jeho vybornymi vlastnostmi, a ono druhé: kvuli dokonalé-
mu pokoji srdce i svédomi hiiSnika. Jak blaze je ndm, Ze vime, Ze
» milost a pravda se stala skrze JeZise Krista“ (Ev. Jana 1,17b).

BoZi zasahy v Zivoté sareptské vdovy by nebyvaly Uplné, kdyby
ji neprivedly k vyznéni, které je obsaZzeno v poslednim ver§ uvaZzo-
vaneé kapitoly: ,, Nyni jsem poznala, Ze ty js BoZi muz a Ze Hospodi-
novo slovo v tvych Ustech je pravda® (1.Krdlovska 17,24). VVdova po-
znala milost v predivném odlehceni svizelného nedostatku jejich
hmotnych potieb, potom poznalai pravdu ve smrti svého syna.

A kdybychom byli duchovné citlivejsi a proziravéjsi, shledali by-
chom, Ze se oba ty rysy neustdle vyskytuji ve zpasobu, jak s nami
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jedna nas nebesky Otec. Jsme lidé, ktefi stale potiebuji, aby jim byla
udélovana milost, ale zaroven musime ustavicné mit pred oc¢ima
v zésazich Jeho ruky piiklady, které ndm maji zvl&steé odhalovat zlo,
skryté v naSich srdcich, abychom je mohli odsoudit a odvrhnout. Do-
kud byva nas hrnec i dzbanek plny, svédomi byva nachyleno k dfi-
moté, ae jakmile Hospodin jakymkoli trestanim zabusi na dvere na-
Seho srdce, ihned se probudime a s rozhodnosti na sobé uskuteiu-
jemetolik potiebny ¢in sebeodsouzeni.

| kdyz je tieba stavét se razné proti takovému zptasobu sebezkou-
Seni, které vede az k pochybovani o tom, zda nas Pan skute¢né
prijal na milost, — piece jen pamatujme, Ze ono ,ja“ musi byt dr-
Zeno pod odsouzenim, nebot’ jinak bychom okamZité utrpéli péd.
Nikde se véricimu nedoporucuje, Zze se matak tvrdé zkouSet, aby ta-
kové zkouSeni vyustilo aZ v zji&teni, Ze nema viru. Tato mySenka
byva ¢asto podepirana mylnym vykladem 2.Ep. Korintskym 13,5:
» Sami sebe zkousgjte, zda jste ve vire..." . Jenomze to, co apostol mél
na mydli, bylo pravym opakem toho, co takovy véfici chce z jeho
slov vyvodit, jak to snadno zjistime, kdyZ bedlivé ptihlédneme k sou-
vislosti textu.

Zda se, Ze shor v Korintu piijal do svého stiedu faleSné apostoly,
kteri se pokouSeli zpochybnit v srdcich posluchact sluzbu apostola
Pavla, a tak ho donutit, aby své apotolstvi obhgjil. Cini to nejprve
vSeobecné pripominanim své sluzby a svédectvi. Za druhé se obraci
ke svatym v Korintu s tklivou vyzvou: , Ponevadz® tika, , hledate
diikaz, Ze ve mne mluvi Kristus... sami sebe zZkouSejte* (2.Ep. Korint-
skym 13,3.5). Nejsilngjsi, a — aspon pro né — velice piekvapivou
zkouskou o BoZzské moci jeho apodtolstvi mélo byt, Ze jsou ve vite.
Nikdo tedy nemuaze piedpoklédat, Ze by apostol, kdyZz mél na mysdli
dokazéni svého nebeského posléni, chtél, aby sami sebe zkusili v ta-
kovém smysdlu, jenz by vedl aZ ke zjisteéni, Ze ve vite viilbec nejsou.
Tedy pravy opak je tu pravdou: apostol jim toto sebezkouSeni dopo-
rucil proto, Ze jsou , posveceni v Kristu Jezis“ (1.Ep. Korintskym
1,2) a Ze jim to s duvérou smi piipomenout jako dukaz, Ze jeho po-
dlani bylo potvrzeno moci shury.

Je ovéem velky rozdil mezi , sebezkouSenim® a , sebeodsuzové
nim“. Tento rozdil spo¢iva v tom, co s predstavujeme pod prvnim
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anebo druhym pojmem. Je jednim z nejpozehnangjSich sebezkouSenti,
odsuzujeme-li svou zlou piirozenost — odsuzujeme-li opravdove,
vézné a nedprosné onu zlou stranku nasi bytosti, kter& nas doprovazi
az do konce tohoto Zivota, kterda ndm je vzdy brzdou a klade ndm
prek&zky v ulozenou cestu. Kéz ndm Pan udéli vice duchovni sily
k provadéni tohoto stalého odsuzovani, ale s ngjvyssi bdélosti se méj-
me na pozoru, aby se takové sebezkouSeni nepodobalo nedivére
v Boha. Odsuzuji-li se, tedy je tu zakladem Bozi milost a vérnost.
Neni-li Bih Bohem, v3eje ztraceno.

Ale v tom nav&tiveni bylo téZ vaZzné napomenuti pro EliéSe. Pred-
stavil se vdové jako BoZi muz, a proto byl povinen obh§it, Ze mu
tento titul patii. Hospodin to ve Svém milosrdenstvi za négj ucinil,
vzkrisiv dité. VzkiiSeni ditéte potvrdilo svédomi oné Zeny prorokovo
pravo na titul BoZziho muze. Je tieba, aby se v Zivoté Boziho muze
Vv urcité mite projevovala moc vzkiiSeni, aby bylo potvrzeno jeho
pravo na neseni toho titulu. Tato moc se projevi vitézstvim nad
vlastnim ,,j&“ ve vSech jeho bidnych skutcich. Vérici je s Kristem
vzkiiSen, je ucinén Gcastnikem Bozské prirozenosti, ale dosud je na
této zemi a nosi s sebou télo. Jestlize se nevzda sm sebe, zakusi, Ze
bude pochybovano o pravosti jeho charakteru, co BoZiho muze.

Bylo by v&ak jen velice dabou véci, kdybychom se chtéli sami
ospravedlnit. Prorok m¢l na zieteli vySSi cil, totiz dokazat pravdu
slova Pang, které svymi sty pronesl. Toto ma byt pravym cilem Bo-
Ziho muZe. Vlastni charakter a védZenost u lidi jsou mu nevyznamny-
mi predmeéty, le¢ by byly spjaté se slovem Pang, které oznamil. Je-
nom aby prokazal Bozsky ptivod evangelia, apostol Pavel pristoupil
k obhgjob¢ svého apostolstvi v Epistole Galatskym a Korintskym.
Déla s malo z toho, co s 0 ném mysleli, ale velice mu zaleZzelo na
tom, co soudili o Pavlovu evangeliu. A tak z lasky k nim se tolik
snazil dokéazat jim, Ze lovo Pané je v jeho Ustech pravdou.

Jak dulezité bylo tedy pro ElidSe, Ze se mu dostalo takového
osvédceni o Bozském puvodu jeho sluzby diive, nez vystoupil v U-
chvatnych udéostech, o nichz nas zpravuje 18 kapitolal Ziskal tedy
velice mnoho v sareptském Ustrani. Jeho duch byl poZehnané utvr-
zen; Buh potvrdil povolani Svého sluzebnika. Prorok se doporucil
svédomi osoby, u niz dlouhy ¢as bydlil, a brzy nato byl uschopnén
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navratit se ke své verejné praci v blahém ujisténi, Ze je Bozi muz
aze Hospodinovo slovo v jeho Ustech je pravdou.”

Dodli jsme k zavéru jednoho z nejdulezitéjSich Useka Zivota Elig&
Se, ktery zahrnuje dobu tii a pal roku, kdy zastéval skryty zraktam |z-
raele. Dosud jsme se zabyvali zkouméanim zésad pravdy, které jsou
jaksi na povrchu prorokova pribéhu. Ale neni tu snad i pro nés skryté
n¢jaké pouceni, podivame-li se, zda jeho dréha nebyla ur¢itym
piedobrazem? Mam zato, Ze ano.

Kéz ndm Pan vSem udéli milost, abychom se naucili chodit ve
védomi svych vysokych vysad a odtud plynoucich svatych odpovéd-
nosti, jsouce jakozto ,, dopis Kristziv... ktery znaji a ¢tou vaichni lidé"
(2.Ep. Korintskym 3,2). To, Ze sam JeziS Kristus piipominé posléni
proroka k vdové z pohant, nds miZe pravem vést k zavéru, Ze v tom-
to poslani miazeme spatiovat prorocky néznak budouciho zahrnuti
pohanu v Bozi Cirkev. ,, V pravdé pak vam rikam: Mnoho vdov bylo
za dnui ElidSe v |zradli, kdyZ nebe bylo zaviené tii roky a Sest mesicii,
takZze na celou zemi prisel veliky hladomor; a Elias nebyl podéan
k Zadné z nich nez do Sarepty na Uzemi Sdonu, k jedné pani, vdove*
(Ev. LukéSe 4,25-26). Pan Jezis se predstavil 1zraeli jako BoZi pro-
rok, ale nebyl prijat: Sionské& dcera odmitala slySet hlas svého Pana.
Na , slova milosti, kterd vychazela zjeho Ust“ byla vynesena tato
otazka téla: , Zdali tento neni syn Josefiv?* (Ev. LukéSe 4,22).
A proto Pan, vida, Ze je | zraelem pohrdnut a opovrzen, naléza Svému
duchu potéSeni v pomy3leni, Ze daleko za Zidovskymi hranicemi jsou

" Budiz mi dovoleno pripgjit tu nekolik slov o vlastni obhajobg. Jak je smutné, je-li
Bozi duzebnik donucen hgjit se. Je to ditkazem, Ze bud’ je zlo v ném, anebo v téch,
kteti zpuasobili, Ze takova obrana je nutna. Ale jestlize dojde az k tomu, pak je tu
jeden dilezity predmét, ktery nikdy nema byt ztracen ze zietele: je to Kristova sla-
va a Cistota pravdy, ktera je tomu sluzebniku svérena. AZ prilis ¢asto se stévd, Ze
kdyZ je vznesena vytka proti naSi sluzbé nebo proti naSi povaze, projevi se pycha
naSich srdci a popouzi nas, abychom se sami bréanili. AvSak nikdy bychom nemgli
zapominat nato, Ze aZ na své obecenstvi s Kristem a s Jeho svatymi nejsme nic vic
neZ nicotna zrnécka prachu, zcela nehodni, aby se ndmi nékdo obiral: proto budme
daleko od sebe, poiradne daleko od svych mySlenek a nikdy si nezakladejme na né-
jaké své vézenosti, na vézenosti svého jménal Byli jsme do urcité miry ustanoveni
byt opatrovniky vézenosti jména Krista a k tomu, abychom toto uchovali bez po-
skvrny, nepotiebujeme starat se 0 sebe.
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bytosti, nanéz se rozlije bohatstvi ryzi BozZi milosti, ktera skrze Ného
plynula. Bozi milost je takova, Ze postavi-li seji v cestu pycha, nevé-
ra, nebo zatvrzeni srdce jednéch, plyne tim hojngji arozléva se naji-
né, atak , lzrael nebyl shromézden, ale ja pocten jsem v ocich Hos-
podina a Bizh miij se stal mou silou. | ekl mi: Je to prilis malo, abys
byl mym sluzebnikem k vyzadviZeni Jakobovych pokoleni a k privedeni
Zpét osvedcenych z lzraele. Dal jsem teé také za svétlo narodiem, abys
byl mé spaseni aZ do konce zeme* (lzaiésS 49,5.6). Stary zakon vyu-
¢uje mnohému o povolani pohani, bud’ skrze obrazy anebo piima
prohl&Seni, a bylo by jisté velice uzite¢né ponorit se do tohoto ndme-
tu, ale povazuji tu za sviij Ukol uvaZovat o Zivoté a sluzbé proroka
EliaSe a to z praktického hlediska v nadgji, Ze Pan se k t¢émto jedno-
duchym Gvahdm piizna a pouZije jich k potéSeni a vzdélani Svych
vykoupenych, i z jakékoli denominace.
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3. kapitola

Achabav dam

Opustme na chvili naSeho proroka a obrame trochu pozornost
k smutnym poméram v té dobg, kdy Elias byl skryt s Bohem. Jistéze
to na zemi muselo vypadat hrozng, kdyZ ,, nebe bylo zaviené" . Tvér
zemé musi byt vyprahla ajalova, jestlize nebesa zadrzi své osvézujici
desté. Ale zvladté to platilo o Kananu, kragjing, kterd musela byt ,, na-
pajena vodou z dedté nebes* (5.Mojzisova 11,11). V Egypté by za-
viené nebe nebylo povaZzovano za takovou pohromu, protoze Egypt
s zvykl necekat odtud svou obzZivu. Mél své zdroje. , Ma ieka [do-
slova: proud] pat/i mne" (Ezechiel 29,3), znéla ie¢ jeho pysné neza-
vidosti. Ale s Hospodinovou zemi tomu tak nebylo, protoZe to byla
» Zemé s horami a udolimi“ (5.MojZiSova 11,10.11). JestliZze tam ne-
be zadrzelo sviij dést, zely stromy prazdnotou a obili uschlo. Izraglité
nemohli fici: ,Mame své feky.” Byli poucovani divat se vzharu. Je-
jich zraky mely byt stéle upiené na Pana, jako i Jeho oc¢i byly vzdy
obréacené na Jeho lid. Jakmile viak néco vyvstalo a prerusilo spojeni
mezi nebem a zemi, pocitilato Kananejska zemé hned, ato velice ci-
telné. Tak tomu bylo i ,, za dnii ElidSe v Izradli, kdyZ nebe bylo za-
viFené tii |éta a Sest mesicii, takze na celou zemi prisel veliky hlado-
mor* (Ev. LukéSe 4,25).

lzrael m¢l v téchto hroznych nadledcich zakusit a poznat, Ze
opustil jediny zdroj svého skutecného pozehnani. V Samati nesmirné
zuiil hlad, a Achab tika AbdiaSovi: ,, Jdi skrze zemi ke viem prame-
nizm vod a ke vdem potokizm: snad najdeme travu, abychom zachova-
li nazivu kone a mezky a nemusili nic vyhladit z dobytka. A rozdeélili
s zemi, aby ji prodli; Achab Sel po své ceste sam, a Abdias el po své
ceste sam* (1.Krdlovska 18,5.6). Izrael zhieSil a lzrael musi na sobé
pocitit metlu spravedlivého Boziho hnévu! Jak pokofujici je to obraz
byvalého Boziho lidu, vidime-li, jak jeho krd vychazi hledat pici!
Jaky je tu rozdil, pomyslime-li na bohaté a tolikerou sldvou naplnéné
dny Salomounova kralovani! Ale Biih byl hrubé znevazovan — Jeho
pravda byla opovrzena. Jezébel Sitila rozkladny, zhoubny vliv svych
zésad prostiednictvim svych nicemnych proroka; oltare Béla nahra-
dily BoZi oltar. Proto nebesa svrchu byla jako Zelezo, a zemé dole ja-
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ko méd’. Povrchni vzhled véci byl jen vyrazem zatvrzelosti Izraele
anizkého mravniho stavu.

V pokynech, které Achab dava svému sluzebniku, neni jediného
BoZiho slova, ani zminka o htichu, ktery piivolal na zem BoZi roz-
hot¢eni a soud. ,, Jdi... ke vdem prameniim vod a ke vsem potokizm” —
takové byly my3lenky Achaba, ba dokonce jeho nejvysSi mysenky.
Jeho srdce se viibec nechtélo v uprfimném pokéni obratit k Hospodi-
nu — nevzyval Ho v den souZeni. Odtud pak dals§i mySlenka: ,, snad
najdeme travu?‘ Bih je na hony vzdalen od jeho srdce, které je na-
pInéno jen sobectvim a vlastnimi zgmy. Aby mohl nalézt travu, vu-
bec se nestard 0 nalezeni Boha. Jisté¢ by radgji zusta mezi modl&i-
skymi proroky Jezébel, kdyby ho hrizy hladu nevypudily do poli.
Proto namisto aby zpytoval pii¢iny hladu, aby se sam odsoudil a hle-
dal u Boha odpusténi a napraveni, vychazi v nekajicim sobectvi hle-
dat travu.

Bédal Sdm se prodal k pachani zla — stal se otrokem Jezabel — je-
ho paléc se stal hnizdem vaelikého necistého ptactva — jeho trin ob-
klopovali Balovi proroci a Sifili odtud kvas modléistvi na celou zem.
Jak hrozné, dovolime-li svému srdci vzdélit se od Boha! Nikdo ne-
muZe fici, kde takova cesta skonci! Achab byl Izraelita, ae byl zaple-
ten do faleSného nabozenského systému, v jehoz cele stala jeho Zena
Jezébel. Ztroskota ve viie a ztratil i dobré svédomi a v zas epenosti
byl zavle¢en do ngjohavngjsi nepravosti. Neni horSiho ¢lovéka nad
toho, ktery se odvraci od Bozich cest. U takového lze ¢ekat, ze
upadne v jesté hlubsi propast, nez obvyklé obéti hiichu a satana.
Zda se, Ze d’abel se zvla&tni zalibou pouziva takového ¢lovéka ja-
ko néstroje k provadéni svych zradnych zadméra proti BoZi prav-
dé.

Mily c¢tendri, jestlize jsi dosud nepoznal vzécnost cest pravdy
a svatosti, jestlize jsi dosud nenalezl své zaibeni v Bohu a v Jeho
cestach, pozor! |, Vice nez viechno ostiihg své srdcel” (Prislovi 4,
23); stiez se vlivu tzv. faledného ndboZenstvi. Mozna Ze nav&tévujes
mista, kde uz samo ovzdusi, které vdechujes, je zhoubné a ni¢i du-
chovni Zivot. Nepritedl — d’dbel skrze svou pekelnou vychytralost,
Istivost ajiZ Sest tisic let trvgjici znalost lidského srdce, nastrazil ko-
lem tebe |é&cky, své sité, anic jiného, nez pravidelné obecenstvi s ne-
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beskym Otcem nebude moci pied nimi ochranit tvou dusi. Pripomen
s Achaba, a neustale pros, abys byl ochranén pred pokusenim. N&
sledujici oddilek z Pisma muze byt po vsem, co jsme iekli, uveden
jako vazna a potiebna vystraha: ,, Zlorreceny je muz, ktery spoléha na
cloveka a cini telo svym ramenem a jehoz srdce odstupuje od Hospo-
dina. A bude jako holy ker [nebo: jalovec] na stepi a neuvidi, Ze pri-
chazi dobré; a na vyprahlych mistech v pou&ti bude bydliti, v solné
a neobydlené zemi* (Jeremias 17,5.6).

Takovy byl bidny Achab, — bidny, tiebaze nosil korunu a tiimal
Zezlo. Nestaral se ani 0 Boha, ani 0 sviij nérod. Jeho slova i skutky
v smutnych pomeérech, o nichz jsme mluvili, neobsahuji nic, co by se
tykalo péce o Izrael nebo z§mu o Boha. Ani jedno slovo v jeho sta
rostech neni ur¢eno narodu, ktery — podle Boha — mél byt prednim,
zvl&Stnim predmétem jeho z§mu. Jeho my3eni jsou natolik pozem-
ské, Ze se téméi zda nemozné, aby se mohla pozvednout nad koné
amezky. Toto byly piredméty Uzkostlivé péce Achaba v hoding hroz-
né zhouby |zraele.

Jak propastny byl rozdil mezi timto odpornym sobectvim a Se-
chetnymi city ,, muZe podle BoZiho srdce”, ktery ve chvili, kdy zemé
Upéla pod ranami Hospodinovy metly mohl fici: ,, Zdali to ngjisem j4,
ktery jsem 7ekl secist lid? Ja jsem to, kdo zhiSil a Zle jednal, ale ty-
to ovce co ucinily? Hospodine, BoZe muij, nechr je tva ruka proti
mné, a proti domu mého otce, ale proti tvému lidu [nechs neni] k hu-
beni“ (1.Paralipomenon 21,17). Tu mame pravého ducha jednoho
krdle. David, v duchu svého Bozského Mistra, chce vystavit svou
osobu randm, aby ovce mohly ujit trestani; chce se postavit mezi né
a protivnika. Zezlo chce zaménit za pastyiskou hal; nemysli na své
» koné amezky” , aniz mydli ngjprve na sebe a ha dam svého otce, ale
na lid Bozi pastvy, na ovce Jeho ruky. Blahy, nevyslovné blazeny
bude udél rozptylenych izraelskych pokoleni, aZ se znovu octnou pod
néZnou péci abdelosti pravéno Davida

Mohlo by byt poucné a uZitecné, dale sledovat piibéh Achaba,
pozastavit se nad jeho podlym chovanim proti spravedlivému Nabo-
tovi, povSimnout si jeho sviidného vlivu, jimZ pasobil na ducha dob-
rého kréle Jozafata, a nad mnoha jinymi vécmi Achabovy zlé viady,
ale tim bychom se velice vzddlili od predmétu naSich Gvah. Avsak
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nahlédnéme jesté do povahy jiného muze, ktery stdl na jednom
z pirednich mist Achabova domu, a potom se zase vratime k EliaSovi.

Abdias, vrchni spréavce Achabova domu, se v hloubi srdce ba
Hospodina, ae pohybova se v jednom z nejotravnéjSich ovzdusi.
Dum nicemného Achaba a jeho je&té horSi Zeny musil byt pro dus
spravedlivého AbdiéSe hroznou Skolou, plnou trépeni. Byla tu sku-
tecn¢é spousta prekézek, aby mohl slouzit Hospodinu a byt Mu své-
dectvim. Co déla pro Pana, délal potgji — bal se jednat oteviené
a srozhodnosti. Ale udéla toho dosti, aby ukazal, Ze by toho udéla
daleko vice, kdyby byl presazen do lepsi pady a mohl dychat nezka-
Zeny vzduch. ,, Abdias vzal sto prorok:: a ukryl je po padesati muzich
v jedné jeskyni a opatroval je chlebem a vodou* (1.Krdovska 18,4).
Bylo to vzacnym znakem oddanosti jeho srdce Hospodinu, vzneSe-
nym vitézstvim BoZi zésady i v nejhorSich pomérech. Podobné tomu
bylo s Jonatanem v dom¢ Saula. Také on mél mnoho prekazek ve
suzbé Bohu a vici Izraeli. Mél se UpIngji zdrZovat zla, v némz Zil,
pohyboval se i setrvaval jeho otec: jeho misto u Saulova stolu mélo
zastavat prézdné steiné jako Davidovo misto. Mél pochopit, Ze jeho
mistem je jeskyné Adulam, v niZ by byl ve svatém obecenstvi se za-
vrzenym Davidem a jeho malou pohrdanou druZinou. Tam by nalez
prostornéjSi a vhodnéjsi prostiedi k projeveni své hluboké oddanosti,
pIné lasky k Bohu a Jeho pomazanému.

V&echny moznosti pohodli téla jist¢ Jonatanovi namlouvaly, aby
jen déle zustdval v domé Saula, a i AbdidSovi, aby zastal v domé
Achaba, jako by to byla , mista, na néZ je postavila BoZi prozietel-
nost“; ae vyhody jesté ngsou vira, a takové misto nebude moci byt
k prospéchu ve dluzbg, ani kdyby to bylo misto nevimjak zvlastni.
Vira vzdycky vede ¢lovéka k rd&znému skoncovani s ni¢emnou zésa-
dou pouhé ndhodnosti, slibnosti véci a jakychkoli naskytagjicich se
moznosti, aby mohl pasobit svobodng, ptimo ajasnou mluvou. Jona
tan se mnohdy citil puzen opustit Saulav stil, a jit obegfmout Davida,
jenze mél ho opustit nadobro, me¢l se Uplné spojit s udélem Davida —
nemél se spokojovat s tim, Ze mluvil ve prospéch svého bratra, ny-
brz mél se s nim wginit zajedno. Zel, Ze toto se nestalo, a proto padl
na pohoti Gelboe, zabit rukou neobtezanych. Proto musil ve svém
Zivoté zakouSet trapeni svédomi a piekazky kvuli nespravedlivym
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zésadadm vlady, kterou Saul zaved| proto, aby obtizZil a zotrocil sveé-
domi vérnych. Jonatan nakonec musi beze slavy zemiit, zapleten jsa
stémi, nanéz byl vylit soud.

Pravé tak tomu bylo s AbdidSem. Postaveni, které si zvolil, ho
uvedlo do Uzkého svazku a do duvérného poméru s muzem, ktery
sta nangjnizSim pric¢li Zebiiku odpadnuti, skrze néz seizrael &ti kré
lové vymanili ze svého pavodniho podléni. Proto se musil skryvat,
chtél-li byt posluSen Boha a délat néco ve prospéch Jeho sluzebnika.
M¢l strach z Achaba a z Jezabel, a nemél ani silu ani odvahu vyslovit
opravdové svédectvi proti vSem jejich ohavnostem. Nenalézal na
dvoie Achaba nic, co by prispélo k rozvoji jeho vnitiniho Zivota nebo
svych srde¢nych citti pro Hospodina. Jeho duse byla vyprahl& ptso-
benim zlych vlivi kolem ného, a tak mohl mit jen nepatrny vliv na
dobu a na svij narod. Zatimco se EliaS sméle postavil proti Achabo-
vi, douze zjevné Hospodinu, AbdidS navenek slouzil Achabovi
a Hospodinu jenom potaji. Zatimco EliéS vdechova svaté ovzdusi
chozeni s Hospodinem, AbdiaS vdechoval negisté ovzdusi zpustlého
Achabova domu. Zatimco EliéS dostédval na kazdy den chléb z ruky
Izraelova Boha, AbdiéS prochazi zemi, hledaje travu pro Achabovy
koné amezky. Jak hrozné to byly protiklady!

Ale zda nejsou i dnes mnozi AbdidSove, svazani s podobnymi
misty? Cozpak neni znaény pocet lidi, ktefi se boji Boha, ale po-
dilgi se na bidé a smrti synia tohoto svéta a s nimi spolupracu;ji
k odvraceni hrozici jim katastrofy? Jak je jich mnoho! A je to vi-
bec vhodné& préce pro takovy lid? Cozpak maji ,,mezkové a kong"
bezbozného svéta zaméstnavat mySeni a ¢innost kiestana a vytlaco-
vat zgmy BoZi Cirkve? Ach, nikdy by tomu tak nemélo byt! Kies-
t'an ma mit pired o¢ima vzneSené;si cil; jeho schopnosti by se mé-
ly rozvijet ve vySSim, nebeském ovzdusi. Bih poZaduje a zaslouZi
s naS oddanost a vérnost, a nikoli Achab. O¢ lepsi je zaméstnavat
se s proroky Pan¢ a péce o né v jeskyni, nez spolupréce k naplné-
ni plana lidi tohoto svéta.

Mame tu otazku Sirokého rozsahu, ajen pro maokoho z nas bude
tato otazka bez jakéhokoli pouceni. Zeptgime se uprimné sama sebe
Vv pritomnosti Zpytatele srdci: co mne zaméstnava? Jaky cil jsem si
piedsevzal? Rozsévam pro télo anebo pro Ducha? Pracuji jenom
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pro tuto zem? Nemam na zieteli vySSi piredmét nad své ,j&"
a svét? Jsou to hluboce pronikajici otazky, ale jen tehdy, budeme-li
s je upiimné klést. Srdce a zdliby ¢lovéka vZzdy tihnou dolt — k zemi
a pozemskym vécem. Achabiv palac by mél pro padiou stréanku nasi
prirozenosti mnohem vice piitazlivych véci nez osamélé birehy poto-
ka Karit nebo chuda chySe hladové sareptské vdovy. Ale mysleme
na to, jaky bude konec toho vieho. Jen konec miZe byt opravdo-
vym zkuSebnim kamenem k rozsouzeni vSech takovych namétu. ,, Az
jsemvael do Bozich svatyni a poznal jejich konec* (Zalm 73,17).

EliaS dobie veédel, nebot’ byl ve svatyni, Ze Achab se naléza na
kluzké Sikmé ploSe — Ze jeho dim bude brzo obracen v prach — Ze
vSechna jeho okézalost a slava brzo skonci v chladném hrob¢ a Ze je-
ho nesmrtelna duse bude povolana k odpovédnosti na soud. Svaty
BoZi muz toto dobie védél, a proto se radoval, Ze mizZe byt stranou
v&eho toho. Jeho kozZeny pas, ovocna strava a samota mu byly ne-
smirné vice, nez radovanky Achabova dvora. Takovy byl jeho Usu-
dek a zakréatko se presvédeime, Ze to byl zdravy Gsudek. ,, Svet pomiji
i jeho Zadost* (1.Ep. Jana2,17).

Kéz by to Buh r&il dét, aby vSichni, kdo miluji jméno JeZise, se
stali rozhodngjSimi a statecnéjSimi ve svédectvi pro Ného! Rychle se
blizi doba, kdy bychom radi dali cely svét za to, aby naSe puto-
vani v tomto svété bylo upiimnéjsi a vérnéjsi. Jak vlazni jsme
a jak naklonéni délat astupky svétu i télu, jsouce rychle hotovi
zaménit svij kozeny pés za roucho, které by nam Achab s Jezé-
bel tak ochotné a rédi navlékli! Kéz ndm Pan udéli milost, aby-
chom vydavali neohroZené svédectvi proti tomuto svétu, Ze jeho
skutky jsou zlé, a abychom se zdrZzovali daleko od jeho cest, od jeho
mravnich pravidel a zvyki, zkrétka ode vSeho, co patti svétu. ,, Noc
daleko pokrocila a den je blizko. OdloZme tedy skutky temnosti, ale
oblecme zbrané svétla“ (Ep. Rimanim 13,12). KéZ jako zmrtvych-
vstali hleddme horni véci a nikoli ty, které jsou z tohoto svéta. Vzdyt
naSe ,obcanstvi“ je v nebesich, odkud také ustavicné ocekavame
» Pana JeziSe, jako Spasitele, ktery promeni naSe telo poniZenosti
v podobnost se svym télem slavy podle priisobivé moci, jiZ je mocen
i podmaniti si vdechny veci“ (Ep. Filipskym 3,20.21).

* * *
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4. kapitola
Prorok na hore K ar mel

Vevers, jimz zatind 18.kapitola, je naSemu proroku udélen novy
piikaz: ,, A uplynulo mnoho dni, kdyZ se stalo Hospodinovo slovo
k ElidSovi tretiho |éta, 7kouci: Jdi, ukaZz se Achabovi, a ja dam dé&’
nazemi“ (1.Kréovska 18,1).

Eli&S je vyzvén, aby vy3el ze svého Ukrytu v Sarepté a znovu se
ukézal naverginosti a pred krdlem Achabem. Ten, kdo zastava urcité
misto a jevi se na ném duch opravdového sluzebnika, si nedélé nic
z toho, kdyz ho Pan vola jinam. Bud’ Ze tika ,, Odegdi... skryj se*,
anebo: ,, Jdi, ukaz se*, vzdy je — skrze milost — hotov uposlechnout.
Béhem tii apul let Pan Svého sluzebnika vyucoval v Ustrani. U poto-
ka Karit a v Sarepté se EliaS naucil negedné potrebné lekci, a kdyz
pak nadedla chvile, aby se ukazal Izradli, je vybidnut opustit samotu
aznovu se objevit na verginosti jako Hospodintv svédek.

Ani na chvili se nerozpakoval. Trebaze by byl radgji dal prednost
samoté pied bouilivymi udaostmi a neustalymi kormouticimi pro-
meénami verejného Zivota, nerozmyslel se, nevéahal. Elias byl sluzeb-
nik —atim bylo dédno vSe. Byl hotov vyjit proti zufivému Achabovi
a proti vSem Baovym prorokam, jako byl hotov odgjit do ttiapulle-
tého Ukrytu. Velice bychom méli touZit po takovém charakteru slu-
Zebnika, sluzebnika pokorného a poslusného. Takovy stav ducha nas
provede mnozstvim prekézek, usetii nds mnoha slovnich sport, vy-
pudi nas na drdhu opravdové sluzby, zatimco jini se budou prit o to,
co se matou drahou rozumét. Staci, kdyZ budeme ochotni uposlech-
nout — a miZeme byt bez obav: cesta, kterou mame jit, nam pak bude
ukazana." Uz jsme méli prileZitost upozornit na poslusnost vici Pang

*V kazdé dobé Duch Svaty pri¢ita zvl&stni cenu charakteru sluzebnika. A jists by-
va tim jedinym, co stoji vzptimeng i v dobach v3eobecného Upadku. Pismo svaté
nam to mnohokrat ukazuje na prikladech. KdyZ na Eliho dam mély dopadnout rény
Boziho soudu, Samuel zaujimal misto sluzebnika, jehoZ us byly vZdy oteviené
syset. VZdyt tikal: ,, Mluv, nebor tviij sluZebnik slysil” (1.Samuelova 3,10). KdyZz
byli vSichni izraglSti muzi na Gtéku pied tvari filistinského bojovnika, znovu se
miZe ukézat povaha sluzebnika, a to nadmiru vyrazné. , Tviij sluzebnik pijde
a bude bojovat s tim Filistinskym... (1.Samuelova 17,32) atd. Sam Pan JeZiS nosil
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slovu, ktera je pifimo spjata s prorockou sluzbou. Takova poslusnost
vzdy s sebou nese sebezapieni. Tak bylo napiiklad na stran¢ EliaSe
tieba velikého sebezapreni, kdyZ dostal prikaz opustit tichy Ukryt a u-
kézat se pied prudkym krutovladcem, jenz na néj mohl se svou pod-
lou manzelkou poStvat cely dav proroku, kteri slouzili modlam. Ale
EliaS — skrze milost — je hotov jit. Uvédomuje si, Ze nepatii sdm so-
bé. Byl sluzebnikem, a jako takovy vzdy byl, maje prepasana bedra
a oteviené us, pripraven na zavolani Panem. Jak Zadouci to byl po-
stoj! Kéz by se mnozi nalézali v takovém stavu. EliéS tedy vykrocuje
k setkani s Achabem a my ho budeme moci sledovat v jednom z nej-
vyznaénéjsich Useku jeho Zivota.

Ale diive, nez se prorok dostava do styku s Achabem, potkava se
s AbdiaSem, ajeho setkani s nim je ovSem priznacné. Je samoziegjme,
Ze Abdias nevychazi prorokovi v Ustrety se srdechou laskou, ktera by
se méla projevit v chovani bratra k jinému bratru, ale spiSe s odméie-
nou, chladnou, povrchni, strojenou Uctou muze, ktery se mnoho zdr-
Zoval ve spolecnosti svéta. ,, Jsi to ty, pane muj ElidSi?* (1.Kradovska
18,7).

Trebaze tento zpusob jednani mohl byt zapri¢inén podmanivou
savou ElidSova chovani, prece jen musime podotknout, Ze tu mélo
byt vice svaté nenucenosti mezi obéma sluzebniky Pané. Také Elias
zachovava urcity odstup: ,, Ja jsemto,” iika, ,jdi povez svému panu:
Aj, ElidaSjetu!” (1.Krdlovska18,8). EliéS si byl védom, Ze je mu své-
feno tgjemstvi Hospodinovo, tajemstvi, z néhoz jeho bratr neznal nic.

titul SluZebnika, jejZ Mu dal Hospodin skrze slovo proroka: ,, Aj, sluzebnik maj ...
(I1zaids 42,1) atd. Tim vice pak, kdyZ Cirkev kleda a prestala byt ,, Bozim domem",
ale stala se ,, domem velikym* , ma ,, sluZzebnik Pané" podany smérnice, jak se ma
chovat (viz: 2.Ep. Timoteovi 2,19nn). A dnes, kdy télesny a svétsky duch hrozi za-
chvétit tolik kiestand, jaky je proti tomuto nebezpeti U¢inny prosttedek? Mam za
to, Zeto je alespori trochu ducha sluzebnika. Aspon takova ¢éstka toho ducha, ktera
by nés vedla fikat: , Mluv, Pane, nebor’ tviij sluzebnik slysi!“. Kéz nam toho Bih
dopige, ato hojnou merou!

Pozorny ¢tendr jisté pochopil, Ze tyto pozndmky se nijak nedotykaji vysad kiesta
na ajeho prijeti u Boha, ae Ze jgjich cilem je jenom vzbudit v nés Zivéjsi a upiim-
n&jSi touhu byt vydlanci (srovnej s 2.Ep. Korintskym 5,20) pro Krista a pro Jeho
Cirkev.
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A nemohlo tomu byt jinak. Achabiv dim nebyl mistem, kde by
mohl vchazet k davérnym ozndmenim Bozich rad. Podlani, kvili
némuz se Abdias vydal na cestu, bylo v plném souladu s mistem, od-
kud se ubiral, i s osobou, ktera ho vyslala; podobné to platilo o Eli-
aSovi. Cilem prvniho byla pice, kdyby ovSem vibec mohl n¢jakou
najit, a ngvysSim cilem pak zachovéani Achabovych koni a mezka;
prednim cilem EliaSe bylo ozndmit skonéeni Hospodinova ulozZeni
ohledn¢ deste, a ngvysSim pak: navraceni naroda k byval é viie a od-
danosti Hospodinu.

Oba dva byli Bozi muzi a nékdo by mohl tici, Ze Abdias byl pr&
vé tak na svém misté jako Eli&S, protoZe slouzil svému panu. O tom
neni pochyb, Ze slouZil svému panu, jenze mél byt Achab jeho pa-
nem? Jsem presvédcen, Ze nikoli. Jsem jist, Ze jeho sluzba u Achaba
nebyla vysledkem obecenstvi s Bohem. Je oviem pravda, Ze to ho
nezbavilo jména ani povahy muze, ktery se velice bal Hospodina,
nebot’ Duch Svaty, kdyZ o ném mluvi, milosrdné ptipomina tuto sku-
tecnost. Ale jak je zarmucujici, Ze tento muz, ktery se tolik bal Hos-
podina, uzndva za svého pana toho nejbezboznéjSiho z odpadlych
izraelskych krala. Elias by takhle jednat nemohl. Nedovedeme si ho
predstavit, Ze by mohl vyjit na cestu s poslanim, které prijal jeho bra-
tr, jenz byl tolik nasdkly svétem. EliaS by jist¢ nemohl uznavat
Achaba za svého pana. Je totiz veliky rozdil mezi poddanym a slu-
Zebnikem kréle.

Lidé obvykle uvazuji takto: , Ty vrchnosti, které jsou, od Boha
dosazené jsou* (Ep. Rimanam 13,1), proto mame zastévat i takova
mista, kterd jsou jimi ztizena, — ale zda se, Ze ti, kdo takto uvazuii,
ztréceji ze zietele, Ze je zigimy rozdil mezi timto: byt poddan vrch-
nostem a spolupracovat s ustanovenymi vrchnostmi. Prvni je dovo-
lena sduzba, kterd je v souhlasu s Pismem, nebot’ je projevem oprav-
dové posludnosti Bohu, druha sluzba je faleSna a nebiblickd, kdyz si
kiestan osobuje svétskou autoritu, k ¢emu nés Pismo nikdy nevede.
Takové misto se mu vSak stane smutnou pirekézkou ve sluzbé Bohu.
Nechceme soudit ty, jimZ se zda, Ze maji svobodu dobrovolné se dét
do sluzeb tohoto svéta, ale chceme jim jenom fici, Ze se octnou v téz-
kém postaveni vzhledem ke sluzb¢ naSemu nebeskému Panu. Zasa-
dy tohoto svéta jsou piimo protichudné Bozim zésadam, a proto ne-
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|ze pochopit, jak je nékdo miZe uvést ve vzgemny soulad.

Abdi&S nam muze poslouZzit za vyznacny doklad toho. Kdyby by-
val oteviengji stal na strané Pana, nebyl by musil poveédét: ,, Zda neni
0oznameno mému panu, co jsem udélal?* (1.Kraovska 18,13). Do-
mniva se, Ze tim, Ze skryl proroky, udélal tak velkou véc, Ze to je ku-
podivu, Ze o tom vSichni jesté nevedi. ElidS nemusel klast podobnou
otazku, protoze , vSe, co ¢inil*, bylo dobie znamé. Jeho ¢iny v BoZi
sluzbé nebyly né¢im neobyéeinym v jeho Zivoté. A proc? Protoze
nebyl zapleten do véci Achabova domu, a proto mohl svobodné
souzit Bohu, aniz s musil klast vycitky: Co s o tom bude myslit
Achab a Jezabel .

Kdyz takto jednal, mohl byt ovSem obvinén, Ze nepokoji 1zrael.
» Zdali ty ngjsi ten, ktery privadis do souZeni 1zrad?* (1.Krdovska
18,17). Cim vérngj& jsme vici Bohu a Jeho pravdg, tim vice budeme
vystaveni takovému obvinéni. Jestlize vSichni spi hlubokym span-
kem smrti, pak bih tohoto svéta bude spokojen a jeho vladaistvi ne-
bude rueno, ale jakmile nékde povstane jeden vérny ¢lovék, mize se
pripravit na to, Ze bude pokladdan za ruSitele pokoje a za nepritele
»dobrého radu”. Ale je velice tieba, aby takovym pokojem a radem
bylo zahybano, jestliZze jsou spjaty se zapiranim pravdy a jména Pa-
né. Srdce svétaka se miZe obirat jenom otézkou: ,, Je pokoj?, aniz s
pripusti myslenku, Ze takovy pokoj mizZe byt zjednan jen na Ucet
pravdy a svatosti. NaSe télo ma rédo pohodli, a dokonce i u kiestani
¢asto vidame, jak dovedou obhgjovat pokoj a klid tam, kde vérnost
Kristu a kiestanskym zasadam vyZzaduje tvrdy boj proti nepravym
naukdm a zlym praktikam. Snahou naSi doby je odhodit vSechny
nabozenské otazky. Véci tohoto svéta a téla jsou az prilis dalezité
mysli tohoto pokoleni, nez aby mohly byt treba jen na okamZik ob¢-
tované otazkam véeného vyznamu.

Ale EliéS takto nesmy3dlel. Mohli bychom fici, Ze pravé on s byl
védom, Ze ten pokojny spanek musi byt pierusen stij co stuj. Videl
narod pohrouzeny v tvrdy spanek modlaistvi a byl hotov stét se n&
strojem k piivedeni bouie.

Dnes tomu neni jinak. Boure odporu vZzdy musi mit piednost pired
pokojem htichu a svétéctvi. JistéZe je blahé, neni-li takové boure tie-
ba, aviak kdyZ je nezbytnd, totiZ usiluje-li nepiitel vztdhnout olovéné
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Zezlo svétského pokoje na BoZi lid, ma byt piijato s povdékem,
jestlize dostatek Zivota u nékoho takovy pokoj prerusi. Kdyby za dna
Achaba a Jezdbel nebylo v lzradi EliaSe, kdyby vSichni byli jako
Abdi&s anebo jako onéch sedm tisic, Bal ajeho proroci by jiste meli
nad narodem vSechnu moc. Ale Buh vzbudil muze, ktery se mdlo sta-
ral o pohodli svého téla, tim méné pak o pohodiny Zivot néroda,
jestlize toto pohodli bylo vykoupeno za cenu Bozi cti a Jeho zésad,
které 1zrael mél na pocétku. Vibec se nestrachoval postavit se v baz-
ni Hospodina tvéii v tvér i hroznému zastupu osmi set padesati pro-
roka, ktefi Zili ze zaslepenosti naroda, majice za hlavu prchlivou Ze-
nu, kterd dovedla obratné vyuzivat svého slabého muze k provedeni
jakéhokoli zaméru.

To jisté vyZadovalo nemalou miru chrabrosti a duchovni sily. By-
lo tieba, aby se prorok piesveédCil o existenci Bozi pravdy, aby jeho
mysl méla jasnou piedstavu o nizkém a mravné pokleslém stavu Iz-
raele, aby mohl jako piipraveny muz opustit sareptsky Ukryt a vrh-
nout se do stiedu Balovych vyznavact, uvéadéje na sebe hroznou bou-
fi odporu. Eli&S mohl, abychom tak po lidsku fekli, zistat ve své sa-
moté v plném pokoji dale, kdyby se spokojil s tim, aby Ba viadl
s neomezenou moci dal, a kdyby souhlasil, aby tvrze bezboznosti tr-
valy neruSené dal. JenZe to ElidS nemohl, a proto vychézi proti zuii-
vému Achabovi s témito v&Znymi, hluboce pronikajicimi slovy: ,, J&
jsem neuved! |zrael v souZeni, nybrz ty a dizm tvého otce, protozZe jste
opustili prikazani Hospodina a tys nasledoval Baly* (1.Krdovska
18,18).

Tato fe¢ vedla zpét a ukazovala pravy pramen zla. Opousténi Bo-
ha a Jeho svatych prikazéni uvedlo na né vSechen ten zmatek. Lidé
radi a rychle zapominagji na htich, ktery vede k zmatenému stavu
amysli jen na téZkost; ae pravd moudrost nés vZdycky vede zpét:

Podobné kdyz nékam Istiveé pronikla zla u¢eni a zhoubné ptisobila
na mysl mnohych, bude-li se néktery vérny bratr citit povolan posta-
vit se pevné a s rozhodnosti proti tomu zlu, muze jiz napied pocitat
stim, Ze ho vSichni budou povaZovat za pusobitele nepokoju a Ze on
je pric¢inou v&eho rozruchu, jenz vznikne; zatimco soudni a uvézlivi
lidé brzo rozezngji, Ze ne ten, kdo se vérné vydal do boje za pravdu
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a proti bludu, je toho pavodce, nybrz ten, kdo blud vned a spolu
stimi ti, ktefi blud p¥ijali a drzi.

OvSemZe obhgjce pravdy bude musit bdit nad svou mydli a nad
svou povahou, aby, kdyZ potira bludy v u¢eni, sam v praxi neupadl
ve zlo. Mnozi z téch, ktefi v upfimnosti srdce vysli, aby se postavili
na obranu nékteré opomijené anebo napadané pravdy, selhali pravé
vtom, a tak velice poskodili své vzacné svédectvi, nebot’ jgich
obratny nepritel je vZdy pripraven pisobit na Uzkoprsost a falesny
Gsudek lidi, takZe se pak pozastavuji nad bidnymi slabostmi povahy
toho sluZzebnika a ztréceji ze zretel e duleZité zasady.

Ale néS prorok vstoupil na kolbisté dobie vyzbrojen. Vysel ze
skrytého pribytku Nejvyssiho. Naucil se v samoté odsuzovat se a mit
vlddu nad sebou, a jediné takto mohl vstoupit do vaznych udalosti,
které ho ocekavaly. EliéS nebyl debatér, milujici hadky, ani nebyl
prudky — vZdyt’ stravil dlouhy ¢as v piimé BoZi blizkosti. Jeho duch
tam mél pozehnéni a zvaznél, takze se pak brzo mohl postavit proti
celému vojsku Baovych proroka. A tak pied nimi stoji ve svatém
povzneseni, v klidné distojnosti, coz je obvyklym charakterem Eli-
aSovych kroki. Nevidime na ném ani unahlenost, ani zmatenost nebo
naopak vahani. Vzdyt' se zdrzoval v BoZi blizkosti a proto se ovlédal,
abyl hluboce klidny.

Prave v situacich, které byly plné téZkosti, miuzeme rozeznat stav
ducha ¢lovéka. Nic jiného kromé obrovské Bozi moci nemohlo udr-
Zet ElidSe, aby pevné stél v tak nesmirné tézkém postaveni na hoie
Karmel. Vzdyt to byl , ¢lovek stejnych citii jako my* (Ep. Jakuba 5,
17). Ale protoZe byl v té dobeé jediny, ktery mél dostatek mravni sily
postavit se v BoZi obhajob¢ proti nadvliadé modléistvi, nepritel mohl
jeho ubohému srdci snadno vnuknout myslenku, jako tieba: ,, Jaky jsi
velikan, ty, jenZ sam vychazis do boje za starou Izraglovu viru!* Ale
Bih chrénil Svého milého sluzebnika. Podepiral ho po celou dobu
téZké situace pravé proto, Ze ElidsS byl Jeho sluzebnik a svédek.

A tak tomu bude vZdy. Pan se vZzdy postavi zaty, ktefi stoji pii
Ném. Kdyby se Abdias otevien¢ vyslovil proti cest¢ Achaba a Jeza&
bel, Pan by ho potvrdil a podpiral v jeho postoji, takZze namisto aby
byl Achabovym sluzebnikem, by byl ElidSovym tovarySem ve vel-
kém dile népravy. Zel, nebylo tomu tak. Jako kdysi Lot, také Abdi&s
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v domé modlare , tim, co videl a dysel, trapil den co den [svou]
spravedlivou dusi“ (2.Ep. Petra 2,8), bludy a zlymi vécmi modlat-
ského domu.

Mily ¢tenéti, kéZ jsou nasi touhou lepsi mista, nez bylo postaveni
Achabova dluzebnikal Nedejme se pripoutat k zemi dobrovolnym
pripojenim k ziizenim a planam tohoto svéta. Nasi viasti je nebe,
tam je také naSe nad¢je. Nepatiime svétu: Jezis nas z né vykoupil
a vysvobodil, abychom svitili jako svétla a zjevovali nebesky cha-
rakter, ubirgjice se po této zemi k odpocinuti v nebeskych pribytcich.

Ale ngjen svym chovanim a mravy EliéS osvédcoval, Ze je Bozim
sluzebnikem, nybrz také ukazoval, Ze ho Buh vyucil zdsadam, které
mely byt zékladem nutné ngpravy. Osobni svédectvi a piiklad by by-
ly mdo platné, kdyby nebyly doprovézené opravdovou virou. Bylo
by pomérné snadné nosit koZzeny pas a tvérit se vazné a dustojné, ale
nic kromé duchovniho chapani BozZich zésad nas neuschopni k piso-
beni ndpravy v nasem okoli. EliaS tedy mél v3e, ¢eho bylo tieba
k spinéni Ukolu. Jak jeho zjev, tak i jeho vira byly skvélé, jak toho
bylo treba u velkého reformatora. V plném védomi, Ze ma tgjemstvi,
které by mohlo vysvobodit duse jeho bratri z necistého Béalova o-
troctvi, fika Achabovi: , A nyni podli, shromaZd’ vSechen |zrael ke
mné na horu Karmel, a 450 Balovych prorok: a 400 proroki aSer [=
direvénych kula na pocest bohyn¢é Astarot - poznamka piekladatel €],
kteri jedi u stolu Jezabel (1.Krélovska 18,19).

Je rozhodnut postavit pred zraky Izragle proti sobé Béla a |zrae-
lova Boha. Je piesvédcen, Ze je ¢as pristoupit k rozhodujici zkousce,
aby jeho bratii konecné prestali ,, kulhati na obé strany* (1.Krédov-
ska 18,21). Jak mohutna sila zni z prorokovych slov, zvolanych pied
shromézdénim tisici lzraelskych: , Dokud budete kulhati na obe
strany. Jestlize Hospodin je Bohem, jdéte za nim; pakli ale Bal,
chodte za nim* (1.Krélovska 18,21).

Nic nebylo jednodu&Si. Balovi proroci nemohou nic namitat ane-
bo se n&jak stavét proti této vyzveé. VSechno, co prorok zédal, stavélo
na zkousku rozhodnost charakteru. Ani zprava, ani zleva nemohli nic
ziskat nerozhodnosti nebo kulhanim. ,, Ach, kdybys byl studeny nebo
horky!“ (Zjeveni 3,15).
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Ze dov Pang, ktera ekl ElidSovi v nasledujici kapitole, vime, Ze
Vv lzraeli bylo sedm tisic muzi, ktefi nesklangli sva kolena pied B&
lem a ktefi, jak se miZeme domnivat, jenom ¢ekali, aZz nektera sta-
tecnaruka vztyci prapor pravdy, aby se kolem n¢j ihned shromézdili.
Zda se, Ze nikdo z nich nemél silu k takovému ¢inu, ae jisté se
v&ichni radovali, kdyZ spatfili odvahu a silu takového ElidSe. V dgji-
nach Boziho lidu tomu tak bylo ¢astokrét. | v dobach hlubokych
temnot byl ur¢ity pocet svatych, ktefi v skrytu truchlili nad zlem
a odpadnutim, které viadlo kolem nich a touzebné vyhliZeli po obje-
veni se néjakého duchovniho svétla, jehoz prvni zéblesk byli pripra-
veni uvitat s radostnym jasotem. Buh nikdy nezastal bez svédectvi
ai kdybychom vidéli tu a tam jen jednu velkou hvézdu, jgiz svétlo
by mohlo proniknout hustymi prikrovy mlh a aspon na chvili osvitit
Cirkev, pohtiZzenou na této zemi v temnotach, piece vime, Zei v negj-
temngjSich dobach tu takové hvézdy byly.

Bylo tomu tak i za dnti Eli&Se Teshitského, kdy tu bylo sedm tisic
hvézd, jgichz svit byl zastien temnymi mlhami modlé&stvi, hvézd,
které samy nechtély padnout za obét’ temnotam, tiebaze nemély do-
statek sily k osvécovéani svého okoli. Ale byla tu jedna hvézda, ktera
meéla moc rozptylit temnou mrékotu a pripravit ovdusi, v némz by se
I ostatni mohly zaskvét. Byl to Eli&S Teshitsky, kterého pravé vidime,
jak s nebeskou moci a zari Gto¢i na vlastni pevnost Bala, pirevraci stil
Jezdbel™ avyryva navse, co bylo spjaté se slouzenim modiam, slovo
BLAZNOVSTVI. Tim dodo k vyznamné zméné v nérods. Mnoho ti-
sic Izrael skych padlo tvéti na zem v hlubokém a opravdovém pokani,
apak smisilo krev Balovych prorokt s vodami potoka Cison.

Jaka to byla milost od Pana, Ze vzbudil svému svedenému a zo-
trocenému lidu takového vysvoboditele! A jaka smrtici réna zasazena
Baovym prorokim! Sméle mazeme fici, Zze nikdy neobétovali své
modle s vétSi nechuti, nez zpisobem, k némuz je primél prorok EliéS.

* Faledné ndbozenstvi vZdy vyhledavalo misto na slunci piizng tohoto svéta, zatim-
co opravdové kiestanstvi vZdy bylo ¢istSi a Zivejsi, ¢im vice se mu svét protivil.
Proroci A&tartinych kiilt jedli u stolu Jezabd. Kdyby Jezdbel neméla stil, ne-
méla by ani proroky; jeji stil to byl, ktery tito proroci vyhledavali, nikoli blaho j i
duSe.
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Ona obét’ byla neklamnym znamenim péadu Béla a tim i jejich padu.
Jak hrozna podivana se nam naskyta, kdyz vidime, jak ,, velkym hla-
sem kriiceli a podle svého zvyku se 7ezali meci a kopimi, takZe na so-
be az krev prolévali (1.Krdovska 18,28), volgjice vzdy hlasitgji
a s nagprosto marnym Usilim: ,, Bali, odpovez ndam!“ (1.Kraovska 18,
26). Ale v&e zbytecng! BaAl nemohl ani slySet, tim méné pak odpove-
dét. Pravy prorok si je hluboce védom htisnosti a nesmyslnosti celé-
ho toho vyjevu a posmiva se jim. Oni v3ak tim horliveji kiici, zutiveé
skékgjice kolem oltére, ktery postavili. Nepiichézi ani hlas, ani néja
ka viditelnad odpoveéd’. NadeSel okamzik, aby byli odhaleni pied oci-
mavseho lidu a z jejich tvéare byla strZzena faleSha maska. Ruce, které
se jgich pricinénim tak casto pozdvihovaly k nesmysiné, htisné dcté
d’dbla, jsou néhle piipraveny pochytat je a provést na nich spravedli-
vy soud, ktery si @z prilis zaslouzili. A bylo to dobie, protoze volali:
,» Bali, odpovéz nam!“

Jak vazna a trvale platna jsou dova Jeremiase: , Zloreceny je
muZ,... jehoZ srdce odstupuje od Hospodina!“ (Jeremias 17,5). Nezé-
lezi na tom, komu anebo ¢emu diveérujeme: at’ jsou tim cirkevnicky
systém, naboZenska natizeni, nebo cokoli jiného — naSe srdce tu vzdy
odstupuje od Boha a uvadi nés pod zloreceni. Kdyz pak dojde k po-
slednimu boji, je marné vzyvat Baa: nebude ,, ani hlasu, ani odpove-
di, ani povdmnuti* (1.Kréovska 18,29b).

Jak hrozné je pomy3leni, Ze nékdo muZe odstoupit od Zivého Bo-
ha a utéci se k takovym vécem! Jak strasné, musi-li nékdo na konci
svého pozemského putovani shledat, Ze se opiral 0 zlomenou titinu!
Mily ¢tendii, jestlize jsi pro své obtizené svédomi dosud nenaezl tr-
valy, hluboky pokoj na zéklad¢ ocist'ujici moci JeziSovy krve, jestli-
Ze mas ve svém srdci pocit strachu pii pomysleni, Ze se jednou budes
muset setkat s Zivym Bohem, dovol mi, abych ti poloZil prorokovu
otazku: ,, dokud budete kulhati na obé strany?” . Pro¢ se zdrzujesS da-
leko, kdyz té JeziS zve, abys p¥isel k Nému avzal na sebe Jeho jho?
Vér mi, Ze prijde hodina, kdy — jestlize jsi jest¢ nehleda utociste
u JeZiSe — nékdo VeétSi se bude smét tvému nestésti, jestliZze nenalez-
nes své Utocisté v Jezisi! Otevii uS a bedlivé deduj tato vazna dova:
» Ponévadz jsem volala, a zdrahali jste se, vztahovala jsem svou ru-
ku, a nikdo neposlouchal, a vy jste vSechnu mou radu zavrhli a mou
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kazen jste nechtéli: Proto i j& se budu smat pri vaSem nestesti, az na
vas prijde hriza; kdyZ prijde na vas jako hrozna nepohoda a vase
nestesti jako boure, aZ na vas prijde souZeni a Uzkost" (Prislovi 1,24-
27).

Jak hrozna dova a hroznéjsi nez jakékoli pomysleni! O¢ hrozngj-
§i v&ak bude skutecnost! A proto, mily ¢tendri, jdi k JeZis, spéchej ke
zdroji, otevienému pro htich a poskvrnéni, aby sis naSel Utociste
a pokoj diive, nez bude na tvou hlavu vylita boure Boziho hnévu
aveéeny soud. Az ,, pan domu vstane a zavrie dvere” (Ev. Lukase 13,
25), a ty budes dosud venku, budes ztracen, navzdy ztracen. Pre-
myslgl 0 tom, snazné té prosim (v originale: zaprisaham), a nedovol
satanu, aby tvou drahou nesmrtelnou dusi unesl do véeného zahynu-
ti!

Nyni prichdzime k jinému rysu tohoto velkého vyjevu. Béovi
proroci utrpéli dukladnou porazku. Nadarmo poskakovali a mrzacili
sva télarezadnim ostiim zbrani, nadarmo provolavali zoufalé vykiiky.
Cely jgich systém je odhalen jako hruby podvod, chram klamu se
apln¢ ztitil. Zbyvalo uz jen vyzdvihnout velkolepou budovu pravdy
pred o¢ima vSech, kteri byli tak dlouho poddani marnosti a lzi. , Tu
rekl EliadS vsemu lidu: Pristupte ke mné! A vSechen lid pristoupil
k nemu. A on opravil Hospodiniiv olté#, ktery byl zboifen. A ElidS
vzal dvanact kamen:z, podle poctu pokoleni synii Jakoba, k nemuz se
stalo slovo Hospodina, 7kouci: Izrael bude jméno tvé! | vzdelal ztech
kamenu oltéd7 ve jménu Hospodina“ (1.Kraovska 18,30-32).

VZdy je dobré, kdyz trpélivé cekame, az zlo a blud naleznou své
pravé misto a dojde k jgjich odhaleni. Jisté piijde ¢as, Ze pravda bude
znovu vyvedena na svétlo, ai kdyby blud byl peclivé zastiran uctiva-
nymi rouchy starobylosti, prece rychle ptijde chvile, kdy budou |Ziva
roucha strhéna, aby se ukazalo, ¢im je opravdu ve své ohyzdné naho-
té. EliaS s toho byl pIné védom, a proto klidné vyckal, az protekla
vSechna piskova zrna Balovych hodin, nez mohl Izragli ukézat vzor
vybornéjsi cesty. AvSak aby ¢lovék byl schopen podstoupit takové
trpelivé vyckani, je tieba, aby meél dostatecné hlubokou a skutecnou
znamost BoZich zésad.

Kdyby byl EliéS povrchni a mén¢ osviceného ducha, mnohem
rychlgji by asi rozvinul svij vlastni systém ajisté by proti svym od-
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parcim pozdvihl boutlivy nesouhlas. Ale opravdu povznesena mysl
nikdy ngjedna undhleng, ani se nenecha zmast. Nalezla urcity stied,
kolem ngjZz se muze pohybovat a vidi, Ze je povznesena nad dosah
jakéhokoli vlivu. Takovy byl EliéS, muz skutecné svaty, Sechetny,
neodvidy, ktery téméi ve vSech Usecich své drahy si dovedl zachovat
nebeskou dustojnost, o jakou by méli vroucné usilovat vSichni slu-
Zebnici Pan¢. Kdyz stal na hofe Karmel adival se na unavujici a zby-
tecna tryznéni Baovych proroku, stél tam s plnym védomim svého
nebeského podléni, a ngen jeho chovani, dei zasady, které ho vedly
k ¢inim, ukazovaly, Ze je Hospodinovym prorokem.

NuZze, jaké to byly zasady, jimiz se fidil EliaS8? Mame-li tuto otaz-
ku kratce zodpoveédét, byly to zésady, na nichz byla zaloZena jednota
naroda. Prvni véci, kterou udélal, bylo, Ze ,, opravil Hospodiniiv ol-
tar, ktery byl zboi‘en“. Tam bylo Ustiedi |zraele, a proto pravy refor-
maéator musil piihlédnout piedevsim k tomu. Ti, kdo se pokusi 0 ¢as-
te¢nou népravu, jakous polondpravu, se asi spokoji stim, ze zvr&
ti, co je faedné, ae nepujdou dale, neprilozi ruku k poloZeni pevné-
ho zékladu, na némz by bylo moZzné postavit novou budovu. Jenze
takova reforma se neudrzi: ma v sobg jesté priliS mnoho starého kva-
su, nez aby se mohla povzneést na Uroven svédectvi. NestaCi jen zbo-
fit Bauv oltar, nybrz je téz tieba vzty¢it oltar Pané.

Jsou lidé, kteri by svolili, aby na oltéfi Bala byly obétovany obgti
Panu, jinak feceno: chtéli by udrzet zly systém a spokojili by se
stim, Ze mu daji jen spravné jméno. JenZe takova lidska piizptsobo-
vani jsou nebezpecnou létkou. Jedinym stiedem jednoty, ktery
Buh mizZe uznat, je jméno JeziSe — zcela jednoduse a vyhradné
jen jméno JeziSe. Na Bozi déti neni mozné divat se jako na udy
néjakého zrizeni, systému, nybrZ jen jako na udy Krista. Takové
je vidi Bih ajegjich véci je, aby o sobé myslili totéZ, co o nich soudi
aiikaBuh, Ze jsou, aaby verginé zaujali takove pozehnané misto.

MuzZeme jesté poznamenat, Ze Eli&S ve svych cinech na hore
Karmel neopomiji uznavat nedotknutelnost jednoty lzraele. Bere
dvanéact kameni podle poétu pokoleni syna Jakoba, k némuz se
kdysi stalo Hospodinovo slovo, fkouci: ,, 1 zrael bude jméno tvé!

Toto byl vzneZeny, ano, jediné mozny zéklad. Salomoun nemohl
zvolit vySSi. To, Ze se EliaS prizndvé k jednoté dvanacti kament
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v dobé, kdy byly rozdéleny, ano, oslabeny a snizeny, je dikazem vy-
sokého obecenstvi s Bozimi mySlenkami o Izraeli. Ale Duch k tomu
vzdy vede srdce — na dvanact pokoleni nemuze byt nikdy zapomenu-
to. Mohlo se stét, Ze pro svou mdlobu a poSetilost se mohly dostat do
rozptyleni a k rozdéleni, ale izraglsky Buh je nikdy nemuze vidét ji-
nak nez v dokonalé jednoté, v niz kdysi byly a které bude opét dosa-
Zeno, jakmile budou spojeny pod pravym Davidem, navéky se ubira-
jice ve svatém obecenstvi do Hospodinovych pribytki. Nuze, k tomu
prohlédal EliaS. Zrakem viry pronika aZ za dlouhou, smutnou dobu
Izraele pokoreného v jafmo, a spatioval ho jiZ ve viditelné jednoté:
uz nevidél Judu a Efraima, ale Izrael, nebot’ tak znélo BozZi slovo:
»lzrael bude tvé jméno!* Jeho duch se jiZ neobira tim, ¢im préaveé
nyni byl Izrael, ale tim, co o ném ¥ikal Bih. Déla to virou. Nevéra
by mohlafici: ,, Stavite se piiliS vysoko; jaké je to domyslivost mluvit
o dvanacti pokolenich, kdyzZ jich je jenom deset. Je prece poSetilé
mluvit o neporudené jednoté, kdyz je vSude vidét rozdeleni.”

Takovéa vzdy bude fe¢ nevéry, ktera nikdy neni schopna uchopit
se pevné BoZich my3lenek, a nedovede se divat na véci tak, jak je vi-
di On. Avsak je drahocennou vysadou véticiho muze, Ze maze v po-
koji spocivat na neproménném Bozim svédectvi, které nemuze byt
zmenéno lidskou hiisnou posetilosti. ,, I zrael bude tvé jméno!“ Jak
vzacne, piedrahé atrvalé zadibeni! Naprosto nic je nezni¢i — ani dé-
tinskost Roboama, ani Istiva politika Jeroboama. A ovsem ani Acha-
bova nizkost nemohla pak ElidSovi zabranit, aby se postavil na nej-
vySSi misto, které mohl Izraelita zaujmout: misto klanéjiciho se pied
oltarem, zbudovanym ze dvanacti kameni podle jmen jednotlivych
izraelskych pokoleni. Se stejnhou Sirokosti srdce a dosahem mysli se
té7 setkdvame u judského kréle EzechiaSe, kdyz ,, naridil [obétovat]
zapal a obeti za hrich za cely | zrael” (2.Paralipomenon 29,24).

Vira se nikdy nevéze k pouhému stavu lidskych véci. Stavi se na
zéklad BoZiho slova, které ji je — ve svaté svobodé — jedinym vy-
chodiskem, a nespokojuje se s Zadnym niZSim postavenim, nez které
ji zarucuje Pismo. Naprosto stejné tak tomu ma dnes byt s kiestany.
Nastavime-li ucho naSeptavani nevéry, snizi se naSe mysenky
o Cirkvi na Groven jgjiho bidného sou¢asného stavu natéto zemi. Ale
dame-li se vést virou, budeme postaveni na vysSi stanovisko, které
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nam dovoli vidét Cirkev v naprosté jednoté a v Bozské dokonal osti
jako Kristovo télo v nebesich. Takto maji byt vedeny naSe myslenky
o postaveni Cirkve. Cirkvi nemyslime ony zkreslené a svétské sys-
témy, které casem povstaly mezi lidmi a o nichz Ize s urcitosti ftici:
» tech nevyvolil Hospodin® (1.Samuelova 16,10). Rovnéz nepovazu-
jeme za Cirkev pocetné sekty, které se s neuvéritelnou rychlosti roz-
Sitily v tzv. ndboZenském svété a které dokonce, odvrhnouce mnohé
nedokonala a marna, ve snahach o dosazeni duchovni ¢istoty. Je tie-
ba, abychom se povznesli nad mlhu, kterd obestira svét, chceme-li s
ucinit o Cirkvi spravnou predstavu, o niz —jako i o jeji Bozské Hlavé
— muzeme poveédét: ,, Neni zde, nybrz vstal [z mrtvych]* (Ev. LukéSe
24.6). Budiz Buh veleben zato, ze tomu tak je. Nechtéli bychom, aby
Cirkev byla z tohoto svéta, a dgime tomu, Ze bychom to i chtéli, ale
nebylo by to mozné.

V&echny pokusy o ziizeni Cirkve nazemi, ¢inéné uz od dnt apos-
tola, vzdy musely naprosto ztroskotat, a dnes jsme nuceni opakovat,
Ze neexistuje Zadné neutrdni pole mezi Cirkvi na nebesich
a Rimskou cirkvi, na némz by bylo moZné vytvorit ngakou trva-
lou jednotu. Chceme-li n¢jakou spolecnost, kterd by odpovidala
hiichem poskvrnénému celku, ktery vidime, — je-li nam treba cirkve
ztizené tak, aby mohla ve své lino pojmout v3e, co je z této zemé
a ztéla, — je-li ndm tieba dost koSatého stromu, aby si na ném mohli
vybudovat hnizdo nebesti ptéci z ovzdusi, pak je jisté Rim takovou
pudou, ktera negjlépe vyhovi naS§im my3denkam. Ale jestliZze jsme na-
opak dostatecné poznali Krista a Jeho vzécné evangelium, jsme nu-
ceni vzdat se s hrtizou a odporem této zemg, vidouce néco tak nizké-
ho, tak zhrublého, tak satanského a ode v3ech zasad a poznani Jeho
svatosti vzdaleného, nenalézajice mista jako Noemova holubice, aby-
chom tam mohli svou nohou spocinout.

Cirkev nema své misto na této zemi, ale je tu ovSem dost toho,
c¢emu se dnes tika ndbozZenstvi. Témér nescetné sekty, pouhé nébo-
Zenské vyznavacstvi nalezneme v3ude, jako i spory o ¢lanky uceni,
ale kde bychom uprostied toho v&eho mohli vidét Cirkev v jgim sva
tém charakteru ¢isté panny (2.Ep. Korintskym 11,2)? Marné bychom
ji hledai v té hromadé sekt, svétéctvi, pokrytectvi a strnulé, mrtvé
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formy. To vSe dohromady vytvéi obludnou nestvirnost, jeiz hrozné
chyby vydavaji v porouhani BoZi jméno av posméch jméno kirest'an-
stvi. Skute¢ng, pii pomysleni na dneSni kiestanstvo neni mozné
piedstavit s je jinak, nez jako hromadu zla véeho druhu: s lakom-
stvim, svétactvim a se vSemi skutky faleSné viry, piicemz vse je pri-
kryto plastikem , svatého* vyznavani a , svatych* sov, coz tim vice
pohor&i kazdého, komu tane na srdci Kristova slava.

OvSem i tam byvaji nekteré vzacné vyjimky — i v kiestanstvu je
maly pocet jmen, kterd — skrze milost — neposkvrnila svij Sat (viz
Zjeveni 3,4). Tu atam mazeme spatfit jiskiicku svétlamezi kouricim
se popelem. Jsou, bud’ za to veleben Buh, jednotlivci, ktefi chtéji
vzyvat Pana ze srdce ¢istého. Kéz by Bih ré&il rozmnoZit jgich po-
Cet, angento, de privedl je az k tomu, aby spolec¢né kraceli v soula-
du svatosti alasky, aby se nepiiteli nepodarilo zl&kat je co ostatek na
svou pidu, ale aby namisto toho bylo naSemu slavnému Mistru a P&
nu i uprostied zjevnych a skrytych neprétel vydavano svédectvi. Zel,
kdyby u mnohych nebyla touha zjednat si néjaké misto mezi svymi
bratiimi, vétSina by se snaZila brzy se ode vSech takovych véci vzda
lit. Je vSak vSeobecné platné a trvgjici prikézani o tom, Ze se mame
shromazd’ovat a Zadny kiestan by nemél odmitnout podtidit se to-
muto prikézani. Odtud pak plyne potieba mit urcity stied, k némuz
by se kiestané jako takovi mohli shromazd’ovat, protoze kdyby
vaichni zili vzgemn¢ od sebe oddéleng, nemohlo by byt ,, shroméz-
déni nase", atim by zistalo bez povSmnuti jedno z nejpodstatné;-
Sich prikazani (viz Ev. MatouSe 18,20; Ep. Zidam 10,25)."

" Pohnutka k takové snaze po setrvani o samoté, jak se dnes projevuje, tkvi podle
mého presvédéeni v onom vychytralém sobectvi, pied nimz se vSichni musime mit
tolik na pozoru. Vzdyt' se tak neradi ztotoziiujeme se slabosti a nedokonalosti ve
shromézdéni krestant — slabosti a nedokonal osti, které by mohly uéinit Gjmu na-
Semu jménu a nasi vaZenosti. AZ piilis lahodi nekterym nadim citim a prevl&daji-
cim sklonam, kdyZz mazeme fici: ,nepatf¥im k ni¢emu, k Zadnému obecenstvi®.
AlevSichni kitestané by méli byt spojeni, a tvorili by pak vyrazné oddéleny ce-
lek, jimZ by bylo velice brzy opovrhovéno. V tomto se tak vyrazné projevovala
MojZiSova vira: ,, Vyvolil si radgéji trpét nepohodli spolu s BoZim lidem, neZli do-
casné uzivat hrichu® (Ep. Zidam 11,25). Mél moznost ziistat dél na dvore faraona,
atim ujit velkému pohanéni, které bylo spojeno s tim, Ze se ugini s takovym lidem
zgjedno; ale Duch Kristiv ho vedl k tomu, aby s radgji zvolil pohanéni (nepohod-
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Je v&ak nesmirné pozehnané, Ze pies zarmucujici obraz, ktery
skyta dnedni vyznavgici cirkev, vétici vzdycky maze upokojit svého
ducha piipomenutim si, Ze Cirkev je nahote. Pomy3leni na jgi ne-
beskou povahu dodava dus klid a potési ji i v situacich, o nichz se
bude zd&t, Ze zlomi vSechnu odvahu. Chyhili jsme, Ze jsme v praxi
neuchovali své nebeské postaveni, ae nechybil Buh, Ze nam to misto
zachoval aostiihal je pro nés.

Nikdy nesmime ani na okamZik piestavat uskutecnovat, ze Cir-
kev jejakozto Kristovo télo na nebeskych mistech. Ztratime-li z o-
¢i toto jeji vzacné misto, zbude nam pak uz jen bidné se rozhodnout
pro néjakou sektu, jimiZ seto dnes v kiestanstvu jen hemzi. Ale jaka
jeto volba: hledat mezi tim néco, co by se nejvice podobalo origina-
lu, kdyZ z n¢j stézi nekde nalezneme jediny tah Stétcem! Navenek by
se mozna jesté nékde z Cirkve nadlo néco formaniho, ale podstata je
pry¢, Ziva skutecnost je ztracena, a ti, kteri marn¢ chtéji hledat Cir-
kev natomto svéteé by mohli, kdyby chtéli, lySet, a¢ ne hlasem andg-
la, nybrz skrze svaté vyroky Pisma tato slova: ,, Co hledate Zivého
mezi mrtvymi?* (Ev. LukéSe 24,5). Pl&na po zemielém dosud mo-
hou byt vidéna [rozuméj: v obrazném smyslu], ale télo tu uz neni.
»Neni [cirkev] zde, nybrZz vstala [z mrtvych]“ (viz Ep. Koloskym 3
a Ep. Efezskym navice mistech).

NuZe v Elid&S Tesbitském mame piiklad moci viry v BoZi zadli-
beni v takové dobg, kdy se vechno kolem zddo byt jejich pravym
opakem. To ho také povzneslo nad vSechno okolni zlo, takZe postavil
oltér ze dvanécti kament, s plnou divérou a ubezpecenim, jako kdysi

I) Kristovo, které opravdu plynulo z toho, Ze se piipojil k Jeho lidu. A vSichni,
ktefi tuto otdzku pozorné a nestranné uvazi, rozezngji tim vice, ze jsou zvlastni ces-
ty kiestanské milosti a dard, jejichZ rozvinuti vyZaduje z nasi strany snahu jit
skiestany spole¢né, — milosti a dard, které by se nikdy nemohly objevit, kdyby-
chom se ztratili v nékterém naboZenském systému, anebo kdybychom dplné zmize-
zdaleka vyvézi vSechny nase Utrapy, zkousky a tézkosti. Kéz se tedy kiest'ané ne-
daji ni¢im odradit od spole¢né cesty, ani skrze chlad nebo svétskost, ani skrze roz-
délenost, protoZe konec jisté vSechno zjevi, a,, tehdy se kazdému dostane chvaly od
Boha" (1.Ep. Korintskym 4,5). KéZ nas Pan uchrani pied projevy nepokojného
anetrpélivého ducha.
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Jozue uprostied vitéznych izraelskych vojsk, kdyZ na biezich Jordé&
nu postavil pamatnik vitézstvi (Jozue 4).

Ale musim uz zakoncit kapitolu, ktera se mezitim rozsitila na ne-
¢ekané rozmery. Vidéli jsme zasadu, na jeimz zakladé chtél prorok
zpuisobit ndpravu. Byla to skute¢né dobra zasada, a proto ho Biih
muZe poctit. Ohen z nebe zmatl Balovy proroky, utvrdil viru proroka
a vysvobodil izraglské syny ze Zalostného postaveni, v némz kulhali
na ob¢ strany. ElidSova vira pripravila misto, aby Bih mohl pasobit,
protoze okolo oltére vyhloubil struhu, a naplnil ji vodou, zkrétka:
ucinil vdechno mozné, aby se jasné muselo ukézat, Zze BoZi vitézstvi
jedokonalé, naprosté, ak nému vskutku doslo. Buh vzdy odpovi na
voléni jednoduché viry. ,, Hospodine, BoZe Abrahama, |zaka a | zrae-
le... odpovez mi, aby vSechen lid vedel, Ze ty, Hospodine, jsi Biih,
a Zety jsi obratil zpet srdce jgjich!* (1.Krédlovska 18,36.37). Byla to
moudra modlitba — proroku tanul namysli jenom Bih a Jeho lid. Ne-
iika ,, Odpovéz mi, aby tento lid poznal, Ze jsem pravy prorok”, ny-
brz jeho jedinym zietelem je obrétit lid zpét k Bohu jegjich otci, opét
videét, jaké misto méli zaujmout pro BoZi préava naproti diivejSim po-
Zadavkum Bala. A Buh slysel i vyslySel, nebot’ sotvaze EliéS ukoncil
svou modlitbu, kdyz ,,v tom spadl ohen Hospodinitv, a spalil zdapal-
nou obét’ i drivi a kameny i hlinu; vodu pak, ktera byla v prikopu, vy-
pil. A kdyz to vsechen lid vidél, padli na svou tvar a volali: Hospodin
—on je[pravy] Bih! Hospodin — on je [pravy] Bah!* (1.Krélovska
18,39).

Pravda tu dlavila vitézstvi! Baovi proroci byli naprosto zmateni!
Bozi prorok ve svatém rozhoiceni misi jgich krev s vinami Cisonu
(1.Krélovské 18,40) a ponévadZ zlo je odsouzeno, neni uz Zadné pie-
kézka ke sdéleni Boziho pozehnani, které ElidS oznamuje Achabovi
slovy: , Jdi, jez a pij, nebor je to zvuk velikého deste” (41.v.). Jak
nam ta slova vykresluji pravy charakter Achaba: ,, Jez a pij*. To bylo
v3e, co dovedl, anebo Iépe: o¢ se staral, aby to uskutecnil. VySel hle-
dat pici, a nic vic, a tu mu prorok prindsi novinu, ktera tak dobie
padla k jeho tuzbam. EIli&S piece na ném nemohl za&dat, aby spolu
snim el Bohu dékovat za to slavné vitézstvi nad zlem, nebot” dobie
védél, Ze by takova Zadost u Achaba nenalezla ozvénu. A prece oba
byli Izraelité. Ale jeden byl v obecenstvi s Bohem, druhy vSak otro-
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kem hiichu, takze zatimco Achab mél své potéSeni v ,jidle a piti“,
EliéS nalézal svou radost v osaméni s Bohem. A byla to radost ne-
beska, svata a pozehnand Kdo by radéji nevolil svatost v obecenstvi
s Panem namisto honby c¢lovéka poZitkare za hrubymi, mrzkymi
av nizkost uvadgjicimi radovankami?

Ale povaimnéte si rozdilu v chovéni ElidSe v pritomnosti ¢loveka
aVv Bozi pritomnosti. Potkal se s AbdidSem, jenz byl svaty na nepra-
vém misté, s vyrazem dustojnosti a vzneSenosti; potkava se s Acha
bem se spravedlivou prisnosti; objevuje se mezi tisici nest’astnymi,
pobloudilymi bratiimi s pevnosti a milosti pravého reformatora.
A konecn¢ pristupuje k nicemnym Baovym prorokim — nejprve
s posméchem, ale potom s mecem pomsty. Tak se choval pied lidmi.
Ale jak pristupova k Bohu? , Sklonil se [aZ] k zemi a priloZl svou
tva7 mezi sva kolena"“ (42.v.). Takto se choval pred Bohem. V&e je
obdivuhodné. Tento prorok znal své misto pred Bohem i pied ¢love-
kem. V piitomnosti lidi jednal — podle okolnosti — v moudrosti Du-
cha; ale v Bozi pritomnosti se s upiimnou a ¢est vzdavajici pokorou
klani. KéZ by se takto dovedli chovat vSichni sluzebnici Pané natéto
zemi v ngjruznéjSich situacich!

Nyni budeme doprovézet proroka ve znacné odlisnych udaos-
tech.
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5. kapitola
Prorok na hore Or éb

Mezi témi, kdo v d¢jinach Kristovy Cirkve zaujimali néjaké vy-
znatngjSi misto, bylo malo téch, jejichz béh by se nékdy nevyznaco-
val napadnymi zménami: mizeme o nich fici, Ze byli jako ti, , ktefi
se plavi na mori na lodich, pracujice na velikych vodach: ... vanasgi
se az k nebi, sestupuji dol:z do hlubin; jejich duse se rozplyvav jejich
Uzkosti* (Zalm 107,23.26). Jednou je uvidite na vysoké hote, jindy
zase v Udoli; tu se s radosti vyhiivagji na dunci, a ihned zase jsou
depténi bouii. A neplati to jen o néjakych vyzna¢nych osobnostech,
ale témeér kazdy kiestan, i kdyby jeho cesta byla klidna a v Gstrani,
okousi néco z takovych zmeén. Skutecné se zda, Ze nikdo nemuze
projit dréhou uré¢enou veticimu ¢loveku, aby se na své cesté nepotkal
s ngjakymi nerovnostmi. Cesta, kterd vede poudti, musi byt drsna
ahrbolata, aje dobie, Ze je takovd, nebot’ neni kirest'ana, jestliZze usu-
zuje o vécech zdrave, ktery by nechtél radgji byt veden po drsné, hr-
bolaté ceste, nezli jit hladkou akluzkou cestou.

Pan vi, Ze potiebujeme byt zkouSeni téZkostmi nejen proto, aby-
chom nakonec dodli tim sladSiho odpocinuti, ale také abychom tim
vice byli vyuceni, abychom byli pfipraveni a prizpasobeni mistu, kte-
ré mame zaujmout. V krélovstvi, pravda, nebudeme potiebovat
zkousky, ale budeme potiebovat ty dary milosti a schopnosti duse,
které se utvarely po dobu souZeni a utrpeni pousté. Budeme pak nu-
ceni uznat, Ze naSe cesta po této zemi nebyla prilis drsna, ae naopak
Ze ani jedna zkouska, ktera tu byla naSim udélem, opravdu nebyla tak
t¢Zka, abychom ji nemohli projit. Dnes vidime véci mlhavé a ¢asto
nejsme s to rozeznat nutnost nebo pric¢inu naSich mnohych téZkosti
a strasti, ba co vice, naSe netrpéliva télesna schranka je az prilis na-
klonéna ke vzpirani se a reptani, ale je-li ndm z milosti dano, Ze jsme
trpelivi, tedy miaZzeme bez rozpakt a celym srdcem fici: ,, vedl nas po
piimé cesté, abychom piidli k néjakému méstu k bydleni* (podle
Zamu 107,7).

Proud téchto myslenek vzbudily v mé mysli vyjevy, v nichZz na
Seho proroka nalézdme v 19.kapitole. Zda se, Ze ani netusil velkou
bouti, ktera na n¢j prévé hrozila udefit. Sestoupil z vrcholu Karmel
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a v moci Ducha piedbéhl Achaba i jeho viiz, aby se s nim potkal
v Jezredl, ale tam ho ma zasahnout rana, ato od jedné osoby, ktera se
zatim zdrzovala v pozadi. Byla to podla Jezébel. Rekl jsem, Ze se za-
tim zdrZzovaav pozadi, ale nezahdlela tam. JistéZe ovliviovala svého
slabého manzela a vyuzivala jeho moci k provedeni svych bezboz-
nych pland. Vzdyt' svij dim oteviela Balovym prorokim a hostilaje
u svého stolu. To v3e délaa ve prospéch zmia svého muze. Na Je-
zabd je tieba se divat ngen jako na jednu osobu. Duchovni Usudek
Ctendire v ni spatiuje osobu, ktera reprezentuje celou t¥idu lidi, ba je
piimo zosobnénim principu, ktery po vSechna staleti pasobil proti
BoZi pravdé a ktery se v plné zralosti objevuje v Knize Zjeveni v po-
dob¢ veliké nevéstky. Duch Jezédbel je duchem pronasledovéani, du-
chem, ktery se vZdy stavi neprételsky ke vSemu Bozimu, a je to duch
¢inny, silny a vytrvaly, v némz snadno miazZeme rozeznat houzevna-
tost satana.

Duch Achaba se znacné lisil od ducha Jezébel. V Achabovi m&
me ¢lovéka, ktery proto, aby ukojil své télesné a svétské Zadosti, se
vibec nestara o naboZenstvi. On se ani nechtél naméhat rozhodové
nim mezi pravy Hospodina a poZzadavky Bala V jeho ocgich s byli
oba rovni. Takovym ¢lovékem mohla Jezabel samozigimé dobie
vladnout, obracejic ho podle svych zlovolnych zaméri. Dbala nato,
aby se krdli dostalo v&eho, co by uspokogjilo jeho piani, a zatim
sustaviéné ¢innou vychytralosti vyuzivala krdlovské moci proti Bozi
pravdé. VZdy se ngjdou Achabové, kteri by byli nastrojem v rukou
n¢jaké Jezabel.

A ve Zjeveni, kde vSechny sily, které pusobily, které pasobi ajes-
t¢ budou pusobit, jsou spatiovany ve svém Uplném uzrani, vidime
nevéstku sedici na Selmg, tj. zkaZzené ndbozZenstvi, které bude vlad-
nout moci onoho veéku, aneb, jinymi slovy, ducha Jezdbel v piném
rozvinuti, majiciho k dispozici rovnéz pIné vyvinutého ducha Acha-
ba. V tom vSem je skryt vazny hlas, mluvici k nyné&Simu pokoleni:
»Kdo ma ucho, dysdl“ Lidé se stavaji stdle IhostgingjSimi k pozadav-
kam a z§mum BoZi pravdy na zemi. Nestargji se ani o Krista, ani
0 Béa, jen kdyZ se mohou dale tocit kola obrovitého stroje jgjich po-
Zitkarstvi a negjsou ni¢im brzdéna. Muzete s vybrat zésady podle li-
bosti a mit je po ruce. A tak se spojuji lidé nejvys protikladnych cha-
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raktert a zésad, skryvajice tyto zasady, ale vSechno, i horlivost a silu
vkladaji do dal&i honby za pozemskym preludem. Takovy je duch,
takové jsou touhy tohoto véku, takze jakmile duch Jezabel povstane,
strhne vSechno lidstvo na cestu, na niz se uz piilis naléza — na cestu,
kter4 nepochybné povede k smrti a k vé¢nym mrakotam. Jak je to
vazné, velice vazné pomysleni! Znovu opakuiji: ,,Kdo maucho, slys!”

Vidéli jsme, Ze od Jezabel doléhd k prorokovi otiesna hrozba
azda se, jako by upln¢ zlomilajeho ducha. ,, Tedy Achab oznamil Je-
zabel vdechno, co ucinil Elias, [a podrobné], jak vSechny proroky
usmrtil mecem* (1.Kraovska 19,1). Vaimnéte si slov: ,, Achab ozna-
mil Jezabel ..." . Tato uddlost ho nezgjimala natolik, aby sam prikro-
¢il k Geinnym odvetnym opatienim, anebo, jinak re¢eno: i kdyby ta
udaost velice vzbudila jeho zgem, nemél dostatek rozhodnosti a si-
ly, aby se s ni hned a ptimo vyporadal. Jeho o¢im se téZ mohlo zd&,
Ze veliky dé&t’ asi souvisel se smrti proroku, a proto mohl celkem zi-
stat klidny, kdyZ se dovédél o tom krveproliti. Co mu bylo do néja
kého Bala nebo Hospodina? Vibec nic. Pokud takovy Achab avsich-
ni, kdo se mu podobaji, maji co , jist a pit*, vabec je nezajimaji otaz-
Ky zboZnosti a pravdy. Je to hruba, nepochopitelna ohavnost, bidné
a nesmysné pozitkarstvi. Synové tohoto veéku, vy vsichni, jejichz
touhy jsou vyjadieny v téch slovech: ,, Jezme a pijme, nebor’ zitra ze-
mreme!“ (1.Korintskym 15,32), vzpomeite si na Achaba, jak hrozny
byl jeho konec, konec toho Zivota plného jidel a piti: ,, psi lizali jeho
krev* (1.Krdlovska 22,38). A pokud 3o o jeho duS, ach, vé¢nost
ukaze jgji udel!

Ale v Jezébel vidime Zenu, jiZz nechybél ani zgem, ani rozhod-
nost. Pro ni byla rozepie mezi Hospodinem a Balem nejvy3e vy-
znamna, a tak je rozhodnuta ihned zasahnout: ,, Proto Jezdbel poslala
posla k ElidSovi avzkézala mu: ,, Toto ar’ mi ucini bohové a toto pri-
daji, jestliZze neucinim tvému Zivotu zitra v tento cas, jako ty kazdému
znich!” (1L.Krdovska 19,2). Vidime tu, Ze prorok je nyni veden trpét
bouti protivenstvi. Na hoie Karmel stél proti véem Baovym proro-
kam. AZ do té doby byla jeho draha plna vitézstvi, plynoucich z jeho
obecenstvi s Bohem. Nyni v&ak se zda, jako by jeho slunce mélo za-
padnout a obzor ztemnit a zachmuiit se. ,, A kdyz to uvidel, vstal,
a odeSel pro zachovani svého Zivota, a prisel do Bersabé, které patri
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k Judsku, a zanechal tam svého sluZzebnika. Sam pak 3el na pou&’
cestou jednoho dne a posadil se pod jeden krucinkovy ke . A prosil,
aby mohl [doslova: aby jeho duSe mohla] zemviit, a 7/ekl: ,UzZ je dost,
vezmi tedy dusi mou, nebor’ nejsem lepsSi nez moji otcove' ™ (3.-4.v.).

ElidSiv duch je skledly, nevidi uz nic jinak, nez jakoby skrze
onen temny mrak, jenZ ho obklopuje. Zda se mu, jako by vSechnaje-
ho préce byla zbytecna, nepiinasejici Zzadné ovoce. Zbyva mu jiz jen
posledni: ulehnout a zemtit. Jeho srdce je zdeptané tim, co se mu zda
marnymi a neuzitecnymi snahami o obréceni lidu k pavodni vite,
atouzebn¢ s preje veit do odpocinuti. Ale za tim v&im mizeme vi-
dét jenom netrpélivost a nevéru. Na hore Karmel EliaS nemluvil
o tom, Ze by uZ r&d odeSel z tohoto svéta. Tam jesté vSechno bylo
same vitézstvi. Tam byl presvédcen, Ze jesté ma pred sebou veliké
dilo; tam se jesté domnival, Ze muze byt Hospodinu co platny, a pro-
to zatim ani v duchu nepomy3slel na odchod z tohoto Zivota.

Ale Pan chtél Svému sluzebniku ukézat nejen, co bude musit vy-
konat, ale také, co bude musit vytrpét. , Vykonat" — to se ndm je&té
muze libit, ale , vytrpét* — uz tolik neoblibujeme. A prece Pan byva
stejné tak oslaven tim, kdo tiSe trpi, jako sluzebnikem, ktery je v pra-
ci negjhorlivéjsi. Ovoce milosti, zpasobené ve svatém, ktery je zmoc-
nén tie snadet i prodlouzené utrpeni, vydava Panu stejné libou vini
jako ovoce vérné sluzby. Toto si mél nas prorok v&tipit. Ale Zel, nase
srdce tomu velmi dobie rozuméji a ihned se dovedou vZzit do takové-
ho stavu zarmouceni a skledosti. Ziidkakdy nalezneme sluzebnika
Pané, ktery by s uz aspon jednou nebyl velice prd odloZit zbroj
a byt zprostén dtrap boje, zvlaste ve chvili, kdy se mu zdéo, ze
vSechna jeho préce i svédectvi bylo nadarmo, kdyz byl témét naklo-
nén divat se na sebe jako na nékoho, kdo jeste zbytecné zabira misto
na zemi. Ale namisto toho je tieba jesté vyckat na BoZi ¢as, a do té
doby jit cestou vérného svédectvi — trpéliveé a bez reptani.

Je nesmirny rozdil mezi pranim: byt jiz zprosteén zkousky a utrpe-
ni, atouhou: byt uz doma, v dome svého Otce. Pomy3leni na odpoci-
nuti je oviem dadké, nevyslovné sladké takovému cloveku, ktery
kles4, jsa utrmécen praci. Je sladké mydlit na ,, mnohé piibytky*, kte-
ré ndm ziskala krev naseho Pana JeziSe Krista, je milé premyslet
o chvili, kdy naS milosrdny Biih setie z naSich o¢i vaelikou slzu; je
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tak libezné pomy3let na zelené pastvy a prameny Zivé vody, k nimz
Beranek bude vodit Své stédce po vSechny véky budouci déavy...
kratce: vSechen vyhled, ktery se naskyta zraku viry, je vzacny, plny
radosti, ale presto nemam fikat: ,UZ je dost, vezmi tedy dus mou.”
To by byl projev ducha netrpélivosti a takové podsouvané ieci se
mame vzdycky branit. Jak rozdilny je stav ducha, ktery k nam dycha
z téchto slov apostola Pavla: ,, Obojim tim jsem tisnen, maje Zadost
odgjit a byt s Kristem, coz by bylo mnohem lepsi, ale pozistat v téle
je potiFebnéjsi kvitli vam. A v tomto spoléhani vim, Ze pozistanu
a svami véemi pobudu k vaSemu utvrzeni a radosti ve viie" (Ep. Fi-
lipskym 1,23-25). Z téchto slov k nam promlouva skute¢né kiest'an-
sky duch.

Sluzebnik Cirkve musi piredevsim touZit po blahu Cirkve, a ne po
vlastni vyhodé. Kdyby Pavel mél na zieteli jenom sebe, jisté by ne-
chtél zastat na této zemi ani o chvili déle; de kdyz se zamydlil nad
stavem a potiebami Cirkve, ré&d chce zastat déle, prodlet, chtéje pri-
spét k jejimu prospéchu a radosti viry. Rovnéz toto melo byt pranim
ElidSe. M¢l s prét zustat jedteé na zemi pro blaho Izraele. Ale Zd,
v tom selhal. Puzen nevérou prcha na poust’, podle hlasu svého srdce
a k zachovéni vlastniho Zivota, a tam vysovuje piani, aby mu byl Zi-
vot vzat, jen proto, aby unikl zkouskam, které mu privodila vérnost
Vv zaujatém postaveni.

Mame tu velice praktické nauceni. Nevéra by nas vzdy vedla pry¢
Z mista svédectvi a sluzby. Dokud EIiaS chodil virou, stdl na svém
misté sluzebnika a svédka, ale jakmile vira zmizela, opousti to misto
a utika na poust. Nevéra nas vzdycky ¢ini nezpasobilymi pro
sluzbu, anebo pisobi, Ze jako sluzebnici byvame neuZziteéni. Na
Bozi roli nemiZeme nic vykonat, le¢ v sile viry. Toto bychom s
meli v&tipit zvliasteé v dnedni dobé, kdy tolik lidi opousti postaveni
vérnosti, anebo z n¢j trvale odchézi. Mydlim, Zze muZzeme smgéle fici,
Ze vzdy, kdyz nékdo opou&ti vyznacené misto svédectvi, byva k to-
mu zpravidla puzen skute¢nou nevérou. Tak napiiklad vidame mno-
hé, kteti se kdys postavili na takové misto s dosti velikou rozhod-
nosti, ponévadz, jak tikaji, pochopili onu velikou pravdu: pritomnosti
Ducha Svatého v Cirkvi. Ale je-li tato pravda spravné chapana
a uskutecnovana, vysvobodi kiestany, pokud jde o viru, z jakékoli
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zavidosti na autorité ¢lovéka a povede je ven, za stany ven — z cir-
kevnich systému, které uznéavaji, prosazuji a drzi autoritu urcitych li-
di.

JestliZze je to Duch Svaty, jenZ fidi Cirkev, nema ¢loveék Zadné
pravo zasahovat do Jeho vedeni, nema pravo nafizovat a zakladat
rizné obrady: protoZze bude-li to délat, uchvacuje pro sebe negvys
domyslivym zptasobem prava, ktera patii vyhradné Bohu. Jestlize
tedy nékdo celym srdcem véii této pravdé, jeho virajisté nebude bez
odezvy ve zpusobu praktického Zivota, naopak: bude se citit nucen
projevit nesouhlas s kazdym ziizenim, v némz je pravda skrze skutky
zapiréna, a od takové spolecnosti se oddéli. Nejde tu 0 osoby anebo
0 véci, k nimz on se muzZe anebo mé pripojit; vyznam otézky je jinde.
Prvnim Ukolem ¢lovéka je , prestat zle cinit* (1zaids 1,16), a teprve
potom: ,naucit se dobie ¢init* (JeremiaS 13,23). A prece mnozi
z téch, kteri kdysi vyznavali, Ze tuto pravdu pochopili a Ze se podle
toho fidili, mezitim ztratili viru, k niZ je tato pravda nadchla, a tak
opustili své vyrazné postaveni a znovu se obrétili k systémum,
z nichZ vydli. Jako EliaS ani oni nenalezli v&e, ¢eho se naddli, ato, co
oc¢ekavali, se nedostavilo. Toto je privedio k odchodu, atak sli podle
hlasu svého srdce, a mnohym z nich se mozna zdao, Ze mohou fici:
» UZ]jedost, vezmi tedy dus mou..."

Z6l, ngjedno srdce, které kdysi chovalo ty nejvzneSensjsi nadsje
o Cirkvi, je dnes skliceno az k zemi pod tizi zarmutku zlomeného
ducha. Ti, kdo prohlaSovali, Ze znaji pravdu o pritomnosti Ducha
Svatého v Cirkvi a jiné pravdy stim spojené, atvrdili, Ze podle toho
tak prakticky chodi, — nemame-li povédét vice — selhali v tom, Ze je
meéli uskutecnovat, ale ngjen to, nybrz ¢asto se nizce projeviloi jeich
.j& anepritel hned pospisil vyuzit vSech téch bid ve sviyj prospéch.
Débel toho s Uspéchem zvI&sts pouzil u téch, ktefi jisté touzili zastat
primi ve svédectvi Kristu, ale kdyZ vidéli chyby ve viem, co mé¢lo
réz spole¢ného svédectvi na této zemi, zoufali si a opustili své misto.
Ale necht’ si vSichni kiestané dobre vaimnou: byla to nevéra, ktera
vypudila EliaSe k Utéku na poust’, a byvato rovnéz nevéra, opousti-li
kiestan své misto ve svédectvi, k némuz by ho jinak musila piiveést
pravda o pritomnosti Ducha Svatého v Cirkvi.
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Ti, kdo se vzdaluji, ukazuji, Ze nehledéli k Bohu a k Jeho véene
nepromeénné pravde, ale jenom k ¢lovéku a k jeho proménlivosti.
Je-li naSe cesta zaloZena na Bozi pravdg, nijak na ni nebude moci pu-
sobit promenlivost ¢lovéka ajeho chyby. Clovék mize chybit, a chy-
buje dost ¢asto — i kdyZz ma nejlepsi snahu uvéadét v praxi Bozi prav-
du, ale mohou snad chyby ¢lovéka Bozi pravdu vyprézdnit nebo zru-
Sit?,, Odstup to! Ale budiz Bizh pravdomluvny, ale kazdy ¢lovek |ha
(Ep. Rimanam 3,4). JestliZe ti, kdo se navenek hlasi k pozehnanému
uceni o jednoté téla Cirkve, se rozdéluji na razné strany, jestlize ti,
kdo drzi uceni o ptitomnosti Ducha Svatého v Cirkvi ve vSech vé-
cech spravy a sluzby, se v praxi opirgji o autoritu ¢lovéka, — paklize
ti, kdo fikgji, Ze ocekavaji na osobni zjeveni se a kraovstvi Pana Je-
Zi%e, bazi po vécech tohoto svéta — zdali pak mohou vSechny ty ne-
dislednosti zrusit nebesk é zasady?

Dékujme Bohu, nebot’ pravda zustane pravdou az do konce. Btih
vzdy bude Bohem, i kdyby se ¢lovék ukézal tisickrat nedokonalgj-
Sim, neZ je. A tak namisto abychom zlomeni odchézeli, ponévadz li-
dé v uplatiovani pravdy selhali, radéji chtéjme tu pravdu pevné drzet
jako jedinou oporu svych dusi uprostied vSeobecné se ukazujicich
trosek aroztrzek. Kdyby byl EliasS pevn¢ drzel pravdu, ktera naplio-
valajeho dusi, kdyZ byl na hore Karmel, nikdy by se neoctl pod kru-
¢inkovym kerem, a nikdo by ho nesly&dl tikat: , UZ je dost, vezmi te-
dy dud mou, nebor’ nejsem lepsi nez moji otcové” .

Ale Pan se setkava se Svym zemdlenym sluZzebnikem v milosti,
tiebaze spi pod kerem: ,, Nebor On zna slepeni naSe, v pameéti ma, ze
jsme prach* (Zalm 103,14). A tak namisto aby souhlasil s prosbou
Svého unaveného, zlomeného sluzebnika, radéji ho chce pozdvihnout
azmocnit k dalSim bojum. Toto jisté neni ,,zpasob, jak jedna ¢lovek"
(2.Samuelova 7,19) — ale je to — bud’ navéky velebeno Jeho jméno,
zpusob, jak jedn& Buh. Jeho cesty nejsou jako cesty naSe, ani Jeho
my3leni ngjsou jako nase my3deni. Clovek ¢asto jedna se svym bliz-
nim kruté a piisné a nema pro n¢j slitovani, ale Buh tak nejedna. Ten
vZdy jedna se Svymi détmi s velice soucitnym slitovanim. Dobie ro-
zumél ElidSovi. Rozpomenul se na prorokovu vérnost, s niz vysel do
boje za Jeho jméno a pravdu, a proto mu vychazi na pomoc ve chvili
jeho sklicenosti. ,, | ulehl a spal pod tim krucinkovym keem, a aj,
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andel se ho dotkl a rekl mu: Vstan, pojezl A on pohledel, [a] hle,
u jeho hlavy lezel koléc, peceny na horkych kamenech, a dZban vody.
| pojedl a napil se, a zase ulehl. | navratil se Hospodiniv andeél zase
podruhé, a dotkl se ho a 7ekl: Vstarz, pojez, nebor cesta je pro tebe
priliS dlouha. A on vstal, pojedl a napil se, a Sel v sile toho pokrmu
ctyricet dni a ctyricet noci, az na BoZi horu Oréb* (1.Krdlovska 19,
5-8).

Pan zna lépe nez my, jaké ukoly jsou pred nami a v milosti nas
podle miry, kterou vidi za potiebnou, zmocni, abychom je provedli.
Zarmouceny prorok chtél spét, ale Pan ho chce posilnit k dalsi sluz-
b¢. Podobné i u¢ednici v zahradé Getsemane byli skliceni pii pohle-
du na zdanlivé rozbiti viech nadgji, které tak viele chovali; upadaji
v hluboky spanek, zatimco jegjich Pan si pid, aby méli sva bedra pie-
pasand a ruce posilnéné k tézkym zkouskam, které byly pred nimi.
Ale EliaS pojedl a napil se atakto posiinén Sel az na Oréb, Bozi horu
z&kona. | tam jedt¢ musime vidét bidné projevy ducha netrpélivosti.
Zda se, jako by EliéS byl definitivné rozhodnut opustit své misto
duzby a svédectvi. KdyZ uz nemtze spé pod kru¢inkou, vchézi do
Ukrytu jeskyng. ,, A v3el tam do jeskyné a prenocoval tam” (9.v.).

Jestlize se néktery kiestan opovazi opustit misto, na kterém
byl skrze viru ost¥ihan, nedohlédne piredem, jak hluboko az mi-
Ze klesnout. Jenom vira, ustavi¢cna virav Bozi slovo je s to zachovat
nas na dréze sluzby, nebot’ vira pasobi, Ze ¢lovék se spokojuje s ce-
kanim na konecny cil, zatimco nevéra, ktera hledi jen k piitomnym
nestdlym vécem, klesa v Uplnou malomysinost. Kiestan s tim musi
pocitat, Ze natéto zemi ho ¢ekaji jen zkousky a zklamani. Ne¢kdy sice
snime o odpocinuti a Stésti, které bychom mohli v jistych podmin-
kach nalézt, ae jsou to jen sny. EliésS jiste doufal, Ze uzii, jak obrov-
ské& zména byla zpisobena skrze n¢j, ale namisto toho je ohrozen je-
ho Zivot. S tim ale musil pocitat a mél se na to pripravit. Muz, ktery
se chrabte postavil proti Achabovi i proti vdem Baovym prorokam,
meél jisté byt schopen snést vzkaz jedné Zeny. JenZze toto se nestalo —
jeho vira zmizela. Jestlize nékdo prestava vérit, boji sei vlastniho
stinu. KdyZ vidime proroka na hoie Oréb, bezdéky nés napada otéz-
ka: je to jesté tentyZz muz, kterého jsme vidéli, jak na hore Karmel
opravuje oltar ze dvanacti kameni a hgji tam tak vitézné véc izrael-
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ského Boha pred tvari svych bratii? Ach, jak chatrny tvor je ¢lovek,
neni-li podepiran jednoduchou virou v to, co fikd Bah! Tak sei Da
vid jednou mohl utkat s GolidSem v moci viry, ale jindy zase iika ve
svém srdci: |, JiZ jednoho dne segjdu od ruky Saula...* (1.Samuelova
27,1). Vira se stavi nad véci, kteréjsou vidét, a hledi k Bohu; ne-
véra vsak ztraci Boha s o¢i a hledi jen k viditelnym vécem. Neve-
ra tik& , Zdalo se naSim ocim, Ze jsme jako kobylky", ae vira tik&
» Zcdla jiste je premizemel” (4.MojziSova 13,34.31).

Hospodin nenechd Svého duzebnika v jeskyni; neprestane ho
sledovat, ale bude pusobit, aby se zase vratil k mistu, odkud ho za-
vedla jeho netrpélivost a nevéra. ,, A aj, Slovo Hospodinovo [stalo sg]
k nemu a [7/eklo mu]: Co tu delds, ElidsSi?* Jaka to byla vytkal Pro¢
se vibec Elias skryval v té jeskyni?

Proc¢ opustil vzacné misto svédectvi? Pro vzkaz Jezabel, a protoze
jeho duzba nebyla uznana tak, jak otekaval. Domnival se, Zze si za-
slouzi radostnéjsi sklizen za vSechnu svou préci, nez jen vyhrazny
vzkaz a opusténi vsemi. Proto se skryl do jedné horské jeskyné, jez
byla vhodnym mistem k dalSimu Ziveni osobni nespokojenosti. Nuze,
je tieba pripustit, Ze v tom, co se uddo, skutecné bylo néco, co moh-
lo zranit srdce proroka: vysel ze svého poklidného Ukrytu v Sarepte,
aby se postavil pred cely nérod, ovlddany ucéenim Jezabel a celé ar-
médy proradnych knézi a prorokd. Bozi milosti uvedl ty proroky ve
zmatek. Buh dava sestoupit ohni z nebe jako odpoveéd’ na jeho mod-
litbu, a zda se, Ze cely | zrael pochopil pravdu, jak byla ukazana.

To v3e mohlo velice pozdvihnout prorokovy nadéje. Zatim vsak
je po tom vdem jeho Zivot ohrozZen, nikdo se nestavi na jeho stranu,
prorok je obklopen temnym mrakem, odchazi z boje a hleda Ukryt
v jedneé jeskyni. Je rychlgjsi ke kritice jinych, namisto aby ptimo jed-
nal. Tim vic k tomu musime prihlédnout, nez vyslovime soud nad ¢i-
ny ElidSe Tesbitského, sluzebnika, kterému se dostalo tolikeré cti.
Alei kdyz budeme ohleduplni v kritice, prece si smime z tohoto Use-
ku prorokova Zivota vzit pro sebe mnohé pouceni a vystrahu. MuzZe-
me se tu naucit né¢emu, ¢eho je nam velice tieba.

» Cotu delaS? je otézka, ktera by, jsouc na misté, mohla byt pra-
vem poloZena ngjednomu z nas, kdyZ podlehneme netrpélivosti a ne-
véie, opustime své misto sluzby mezi bratiimi a jdeme spat pod ket
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anebo se ukryt v ngjakou skalni sluj. Zda dnes neni mnoho téch, kteri
kdysi byli chrabrymi obhgjci zésad o jednoté a shromazd’ovani Bozi-
ho lidu, ae bud’ usnuli anebo se skryli, tj. ktefi jiz nic nedélgji
k zjevovani a Siteni pravd, které kdysi zastévali a obhgjovali. Je to
velice smutné. A takovym zvléste darazné plati otézka: ,, Co tu de-
1&8?* Ano, co to je za jednéni? Zda tim nedélgji opravdovou skodu
JeziSovym oveckam? Kdo se takhle vzdaluje, neni neSkodny, ale
skute¢né Skodi; pasobi svym bratiim opravdovou Skodu. Bylo by
|épe, aby se nikdy nebyl stal podnécovatelem k zésadnim pravdam,
které potom opusti. Takovy na sebe uvaluje velkou vinu, protoze
upozoriova jiné na velké zasady BoZi pravdy, ale sim je opousti.
» Jestlize nekdo nevi, nevez' (1.Ep. Korintskym 14,38)! Mazeme mit
litost nad nevédomosti, snazit se nékoho Iépe pouwcit, ae toho, kdo
jednou vyznéval znamost pravdy a pak ji opustil, nelze mit za polito-
vanihodného, ani za takového, jenz by mél byt poucovan.

Ale ngien nevéra anebo zklamani, pokud jde o nékteré pravdy,
vede mnohé k neblahému odchodu. Muze to pasobit i zklamani (sku-
tecné nebo zdanlivé) ve sluzbé. Na ElidSe asi zapusobilo zvléste toto.
Vitézstvi, které sklidil na hofe Karmel, v ném jisté probudilo jest¢
vySSi ocekdvani o jeho duzbé, a proto necekal, Ze se setka s pravym
opakem. Nuze, jedinym |ékem proti obéma témto mravnim nemo-
cem, totiZ: nevére v duleZitou pravdu a zklamani v nasi sluzbg, je:
ustavi¢né upirat svij zrak jen na JeziSe. Uvidime-li naptiklad lidi,
ktefi vyznavaji obé ty veledilezZité pravdy: jednotu Cirkve a ustavic-
nou piitomnost Ducha Svatého v Cirkvi a tvrdi, Ze je zngji, a prece
Zalostné pokulhévaji v praktickém uskutecnovani téchto pravd, ma-
me proto odejit a tvrdit opak? Nedopust’ to Buh. VZdyt’ by to zname-
nalo, Ze BoZi pravdu ¢inime zévislou na vérnosti ¢loveéka, coZ du-
chovni kiest'an nikdy nepripusti. Radéji hled’me vzhiru a vizme Cir-
kev jako télo Kristovo, jehoz kazdy ud méa na veéky véka své jméno
zapsané v BoZi knize. Stejné tak, kdyz vidime JeZiSe Krista sediciho
po BoZi pravici v nebesich, mdme nezvratny dukaz pritomnosti Du-
chav Cirkvi.

BudiZ Bohu chvéa za jistotu, opravdovost a bezpecnost, jiz opat-
fil vSechny tyto pravdy. , Nebor' darzi milosti a povolani Biih nelitu-
j€" (Ep. Rimanim 11,29). Ostatné jsou-li kiestané zkouSeni kviali
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své sluzbe, snaZi-li se nepritel odvratit je rozmrzelosti anebo sklice-

nim ducha, necht’ jen zkusi uptit svij zrak na JeziSe a necht’ se roz-
pomenou, Ze i kdyby tvarnost véci na tomto svété byla nevimjaka,
rychle se blizi okamZzik, kdy vSichni, kdo v jednoduchosti slouZili
Panu, jsouce puzeni laskou k Nému, sklidi plnou odménu. Ale
musime se mit na pozoru, aby se naSe sluzba anebo jgji ovoce ngjak
nepostavilo mezi naSe duse a Krista. Je v tom veliké nebezpeci. Né-
kdo miZe pristoupit k dilu s opravdovou, upiimnou oddanosti svému
Panu a Mistru, ale Isti nepritele pro slabost svého srdce se brzo muze
stét, Ze ve svych mySenkach da své praci prvni misto — misto, kte-
ré patii jediné Kristu. Kdyby byl ElidS m¢l pred svym zrakem vice
Boha Izraele, nebyl by poklesl v beznadg;).

Ale pravy stav prorokovy duse miazeme poznat z jeho odpovedi
na Bozi vytku: , Velice jsem horlil pro Hospodina, Boha zastupi;
nebor izrael&ti synové opustili tvou smlouvu, zborili tvé oltée a tvé
proroky usmrtili mecem; i zistal jsem ja sam, a usiluji o mj Zivot,
aby mi jg vzali“ (1.Krdlovska 19,14). Jaky je rozdil mezi touto reci
a onou, kterou mluvil na hofe Karmel! Tam obhgoval BoZi véc,
a zde brani sm sebe — tam se snaZil piivést své bratry k obraceni,
predstavovav jim BoZi pravdu, zde v3ak na své bratry Zaluje a vynasi
pred Bohem jejich hrichy.”

» Velice jsem horlil*, ae oni ,, opustili tvou smlouvu”, atd. Toto
byl zpusob, jimz prorok v jeskyni na hote Oréb daval prichod své
nespokojenosti. PovaZuje se — aspon se to tak zd4, za jediného ¢love-
ka, ktery pro Boha néco ud¢lal anebo déla , | zistal jsem ja sam,
a usiluji o mij Zivot, aby mi jg vzali.“ Nuze to v3e byl jen prirozeny
dusledek postaveni, které zaujal, ubirge se cestou svého bidného
srdce. Jakmile Bozi sluzebnik opusti své misto ve svédectvi av duz-
b¢, kterou mezi brattimi zastaval, zatne se vynaSet a bude na ostatni
Zalovat. Ano, dokonce i jeho Uték ma byt potvrzenim jeho vérnosti

* Je poucné vdmnout s poradi, v némz EliaS uvadi hiichy Izraele: 1) ,, opustili tvou
smlouvu*, 2) , zborili tvé oltare*, 3) , tvé proroky usmrtili mecem. Zakladem
v&eho toho zla bylo toto: opustili smlouvu s Bohem. Prirozenym disledkem toho
bylo zboreni Bozich oltéit a opusténi sluzby Bohu, a nakonec i povrazdéni proro-
ka. Toto poradi je snadno pochopitelné.
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ajgich padu! Jenze vSem, ktefi se takto od svych bratii oddéluji, ha-
zgjice najegjich hlavu obvineni, plati tavazna slova: ,, Co tu delas? —
» Kdo maucho, slys!”

Mezitim je n&S prorok vyzvan, aby vysel z mista své samoty.
Hospodin mu tekl: , Vyjdi ven a stij na hore pred Hospodinem.
A hle, Hospodin Sel kolem, a vitr velky a silny, podvracel hory a roz-
razel skaly pred Hospodinem, [al€] nebyl v tom vetru Hospodin. A za
tim vetrem zemetreseni, [ale] Hospodin nebyl v tom zemétieseni. A za
zemetiesenim oheri, [ale] Hospodin nebyl v tom ohni. A za ohném
2vuk tichého Selesteni® (1.Krélovska 19,11.12). Skrze ruznd a vazna
Zjeveni Sebe a Svych ¢ina chtél Pan Svému sluzebniku ukazat, a to
velice padnym zptisobem, Ze k provedeni Svych plana neni vazan na
jediného vykonavatele. Jednim z mnoha sluzebnika je vitr, a je to
mocny pusobitel. Ale timto prostiedkem nemélo byt u EliéSe dosaze-
no Boziho cile. Totéz Ize fici o dalSim prostredku: zemétieseni a oh-
ni, jgichz hrozné Gcinky uvolnily misto poslednimu prostiedku,
zdanlivé nejslabSimu z nich: zvuku tichého Selesténi.

Takto se prorok musil nawgit, Ze je pouze jednim z nesmirného
poctu sluzebniki. Snad se domnival, Ze vechno dilo musi byt vyko-
nano skrze ngj. PriSel jako hrozny prudky a silny vitr a mozna oceka-
val, Ze smete vSechny prekdzky a piivede narod zpét — k zaujeti mista
pozehnané vérnosti Bohu. Avsak, Zel, jak tézké je i nejvybrangjSimu
nastroji poznat svou nicotnost, svou bezvyznamnost. | nejoddanéjsi
lidé, ngjvétSimi dary obdareni a ngjvzdélanéjsi, byvaji jen kameny ve
stavbé, pouhymi hiebiky obrovského mechanismu, a kazdy, kdo se
zacne divat na sebe jako na nastroj, bude brzo velmi zklaman. Pavel
muze sazet, Apollo zaévat, ale je to Buah, ktery dava vzriast (srov-
ng s 1.Ep. Korintskym 3,6). A tak prorok musil poznat, Ze Pan ma
ke sluzbé namisto ngj i jiné sluzebniky, a Ze jich muze kdykoli pou-
Zit; Ze mdve Svém toulu i jiné Sipy, které v ulozeny ¢as vystieli. Vi-
tr, zemétireseni i ohen musi splnit svij Ukol, ale teprve tichy hlas Se-
lestu proniké a zpisobi, a to negjucinngji, jasné pochopeni. Toto po-
chopeni je vysledek BoZzi préce, i kdyZ pomocnikem ptitom byl
» 2VUK tichého Selesteni” . EliaS zastal ve dluji aZ do chvile, kdy k jeho
uSim doSel tento hlas, natez ,, zahalil svou tv& svym plastem a po-
stavil se u vchodu do jeskyne” (13.v.).
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Jenom , pred Panem* muiZzeme nabyt spravné predstavy o svém
postaveni. Jak lehko si miZzeme o sob¢ a o své duzbé mydlit veliké
véci, dokud ngjsme uvedeni v BoZi pritomnost, abychom pak zastieli
svou tvar plastém, jinak receno: dokud se nepodivame tvéii v tvar
skute¢nosti. Kdyz MojzisS stanul v BoZi piitomnosti, ,, zakryl svou
tvar, nebor’ se bal, aby nehledél na Boha (2.MojziSova 3,6). Kdyz
se Job ocitl v té piitomnosti, zhrozil se nad sebou a ¢inil pokéni
v prachu a v popelu (Job 42,6). Podobné tomu bylo v kterékoli dob¢
se vSemi, kteri se ve svétle Bozi pritomnosti naucili dobie znat sebe.
Tam mohli poznat, Ze sami neznamenaji viabec nic; tam pochopili,
Ze Bih se bez nich miZe obejit. Pan Jezis je vzdy hotov doprovazet
Svym uznanim i tu nggmensi sluzbu vykonanou pro Ného, ale jakmi-
le se dluzebnik piilis obira v mysli svou sluzbou, d4d mu Pan vyrozu-
mét, Ze se bez ného obgjde.

Tak tomu bylo i s ElidSem. Opustil misto prace a boja a vysovil
vielou touhu, byt uz oprostén od svého téla. Pokladal se za osamélé-
ho, jediného svédka, za opusténého a zklamaného, ale Hospodin mu
narizuje, aby pred Nim stél, a na tomto misté z ného do urcité miry
snima Své podlani a ohlasuje mu jména néstupcu v jeho préci. ,, Hos
podin mu 7ekl: ,, Jdi, navrar’ se zpet cestou svou k DamaSské pousti,
a kdyz tam prijdes, pomazeS Hazaele za krale nad Syrii. A Jéhu syna
Namsi pomazeS za krdle nad |zraclem, a Elizea, syna Safatova
z Abelmehula pomaZzeS za proroka namisto sebe. | stane se, Ze toho,
kdo ujde meci Hazaela, usmrti Jéhu, a toho, kdo by usel meci Jéhu,
usmrti Elizeus. Ale zachoval jsem s v | zraeli sedm tisicit, jichZ viech
kolena se nesklanéla pied Balem, a jichZ vSech Usta ho nelibala"
(19.kapitola 15.-18.v.). Tato slova musela zalit mohutnym svétlem
prorokova ducha. Sedm tisic! A on'si mydlil, Ze je sam!

Hospodin nikdy nemé nouzi o néstroje. Nestaci-li vitr, ma po ruce
zemétreseni. Nestaci-li zemétreseni, ma ohen — a po mnoha jinych
mai , zvuk tichého Selesteni” . A tak EliaS mize poznat, Ze na lzrael
mohou namisto n¢ho pasobit i jini duzebnici. Mgji se objevit Hazael,
Jéhu a Elizeus, ajako se ukézalo, Ze zvuk tichého Selesténi ma moc
k vyvedeni Teshitského z jeho duje, podobné také Elizeova sluzba
milosti se uk&Ze byt mocnak vyvedeni tisica vérnych ze skrysi, které
EliaS nemohl nalézt. EliaS nemél vykonat vSechno sam, nebot’ byl jen
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jednim z mnoha BoZich sluZebnika. ,, NermiZe tedy oko 7ici ruce: Ne-
potrebuji te, nebo zase hlava noham: nepotrebuji vas* (1.Ep. Korint-
skym 12,21).

Myslim, Ze toto bylo hlavni lekci, jiZz se dostalo naSemu proroko-
vi ve vaznych udaostech na hore Oréb. Vystoupil na tuto horu plny
sebe sama, — mydel s tam, Ze on je jediny svédek, ale sestupoval
pak s pokotujicim poznanim, Ze je jenom jednim ze sedmi tisici.
Jaky to byl rozdil ve zptisobu jeho naziréni a usuzovani. Nikdo ne-
dovede tak poucit jako Bih. Chce-li nam néco fici, vzdy to ucini pa-
sobivou lekci, kterou byva Jeho Jméno zvelebeno. ElidSovi dal po-
znat jeho nedostatecnost tak, Ze se prorok s radosti navraci touz ces-
tou zpét, vychazi ze duje a sestupuje z hory. Odklada vSechny své
stesky a zaloby a v pokore, v tichosti vrha svij prorocky pl&st’ nara-
mena jiného. EliaSovo miceni, kdyZ sly3el o sedmi tisicich, je zvl&&te
napadné. Naucil se tam né¢emu, cemu ho nemohla naucit hora Kar-
mel; naucil se tam lekci kterou mu nemohla udélit ani Sarepta, ani
Karit. Na v3ech téch mistech se naucil mnoha vécem, které se tykaly
Boha a Jeho pravdy, ale na Orébu mohl byt pou¢en o své vlastni ne-
patrnosti, a vysledkem toho je, Ze sestupuje s hory a vklada nejen
svij sluZzebni Ukol na jiné rameno, nybrz, kdyZ to ¢ini, fika ,, Nebor
[vidi§] cojsemti ucinil?* (20.v.).

U tohoto milého sluzebnika tedy vidime dokonalé sebezapieni,
jakmile byl poucen, Ze je jenom jednim ¢initelem mezi mnohymi. Je
pak jesté povéren sdélenim soudu Achabovi na Nabotové vinici,
a s podobnym poselstvim se ubira k onemocnévSimu OchoziéSovi.
Opousti zem, zanechévaje zapocate dilo jinym rukém, aby v ném po-
kracovaly. Jako Jan Kititel, 0 némz vime, Ze ptiSel v duchu a v moci
EliaSe, také on se zaradoval, Ze muze uvést svého nastupce a sam
odgjit do Ustrani.

KéZ by se vSichni svati 1épe sezndmili s takovym duchem pokory
a sebezapieni, ktery pusobi, Ze ¢lovek vychézi k dilu, ale ddle uz na
toto dilo nemysli, anebo, je-li toho zase tieba, vidi préci jinych, ara-
duje se z toho. Jan Kititel se tomu musil naucit stejné tak jako Te-
shitsky. Musil byt poucen, aby réd ukonéil svou skvélou drahu
v temném Zal&ti, zatimco v praci uz sta nékdo jiny. | Janovi to bylo
divné, Ze tomu tak musi byt, a proto posal své posly k JeziSovi
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sotazkou: ,, Jsi ty ten, ktery ma prijit, anebo mame cekat na nekoho
jiného?" (Ev. Matouse 11,3). Jakoby s fikal: , Je to mozné, aby Ten,
0 némZ jsem javydéava svédectvi, opravdu byl Kristem, kdyZ mne tu
ponechéva hynout v Herodové v ézeni, a vibec se 0 mne nestar&?"
Ano, bylo tomu tak, ai Jan se musi naucit byt s tim spokojen. Kdyz
nastupoval svou sluzbu, fekl: , On musi rust, a ja mensit se* (Ev. Ja
na 3,30), ae mozna Ze s takovou mirou zmen3eni nepocital, ae tako-
vabylaBozi vile stim ctihodnym sluzebnikem. Jak se lisi Bozi mys-
leni od lidskych! Jan, kdyZ naplnil jednu z nejdileZitejSich uloh, totiz
uvedeni Boziho Syna, byl ur¢en k tomu, aby jeho hlava byla stata na
Z&dost jedné zlé Zeny, a proto, Ze jeden bezboZzny tyran nemohl zrusit
svou prisahu (viz Ev. MatouSe 14,7).

Pravé tak tomu bylo s ElidSem Tesbitskym. Jeho draha byla jisté
jednou z nejskvéleSich. Pro3d ji pred zraky lzraele v plné vaznosti
a dustojnosti nebeského ¢lovéka — nebeského posla. Z jeho Gst vy-
chézela BoZi pravda a Buih ho v jeho préci vysoce poctil, ae jakmile
prorok za¢al myslet na sebe, jako by néco znamenal, jakmile zatd
fikat: , Velice jsem horlil pro Hospodina... i zistal jsem ja sam® , mu-
si mu Pan ukézat, Ze se myli a prikazuje mu ztidit po sobé nastupce.

Kéz bychom se z toho naucili byt opravdu pokorni a naprosto se
odsuzovat ve své sluzbg, at’ je jakdkoli. Nedomysleime se, Ze néco
jsme, ani se o své duzbé nedomniveime, Ze je naplnénim néceho
2vl&st velkého. A i kdybychom v naSi sluzbé zatim nevidéli Zadné
ovoce ai kdyby ndmi bylo pohrdano a my byli odmitani, kéZ bychom
dovedli hledét vpired, az na konec, kde vSechny véci budou zjeveny.
Toto déla nés velebenihodny Mistr. Upiral Svij zrak k ,, radosti, kte-
ra byla pred nim* (Ep. Zidim 12,2) a kr&eje vsttic k této radosti,
nestaral se o Usudek lidi. NestéZoval si naty, kteri Ho zavrhli, pohrd-
li Jim a ukiiZzovali Ho, ani na né nezaloval. Vzdyt jednim z Jeho po-
slednich slov na kiiZi bylo: ,, Otce, odpust’ jim* (Ev. LukéSe 23,34).
Velebeny Mistie, udél nam, prosime T¢, vétsi miru takového ducha
tichosti, lasky, milosti a odpou&téni. Kéz bychom se Ti vice podobali
adovedli kr&cet timto ubohym svétem, ve Tvych dépgjich!
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6. kapitola
Vtr Zeni proroka

Od okamziku, kdy EIli&S uvrhl svij plést’ na Elizeova ramena,
muaZeme jeho prorockou dréhu povaZovat za téméi skoncenou. Pro-
rok je jesté povérovan jednim nebo dvéma poselstvimi, ale pokud jde
0 jeho duzbu Izraeli, tu miZzeme mit za skon¢enou od okamziku, kdy
Elizeus, syn Safativ z Abelmehula byl pomazan za proroka namisto
ného. A tak vskutku opousti své dilo: ,, vstal a odeSel pro zachovani
sveho zivota® (1.Krdlovska 19,3); i byl pak jiz ¢as, receno teci lidi,
aby pomyslil na ustanoveni néjakého svého néstupce.

Ale uvaZzujeme-li o Zivoté a pribézich ElidSe, nesmime se zasta-
vovat mySlenkami jen u charakteru prorockeé sluzby. V ElidSovi ma-
Zeme spatrovat nejen proroka, aei ¢lovéka; ngen sluZzebnika, ae
I syna (izraelského); miZzeme o ném uvazovat negjen z hlediska jeho
sluzby, ale i z hlediska jeho osoby. Uvazujeme-li o ném jako o pro-
roku, vidime, Ze jeho vytrvalost a radostné vysedky sluzby velkou
mérou zavisely na jeho vérnosti. Jakmile viak byl zachvécen du-
chem, ktery se neslucoval s charakterem opravdového sluzebnika,
musi se svého mista vzdét a predat je do rukou jiného.”

Ale pro ElidSe byly v zéloze pripraveny lepsi véci. EliasS se dal
strhnout k unahleni, skryl se v jeskyni, kde Zaloval na lzraele av ne-
trpélivosti si Zadal, aby byl vzat z cesty zkouSek, na niz byl povolan;
to vSe mohl ¢init, a ndsledkem toho musel i vidét, Ze je nucen vzdat
se svého mista, ade Buh lasky presto s nim mél myslenky o milosti,
které nikdy nemohly vstoupit na prorokovo srdce. Jak vzacné a po-

* Snad bude dobte upozornit na ndmitku, jez by mohla byt vznesena k tomu, co
odvozuji z ¢int proroka. Nékdo totiz miZe namitnout, Ze EliéS byl vzbuzen ve
zvladtnim Useku déjin | zragle a ke zvlastnimu Gcelu a Ze jakmile bylo toho cile do-
saZeno, musil tu byt nastroj jiného razu. To je oviem pravda. Ale bylo by téZké ne-
vdmnout si ElidSovy netrpélivosti, protoZe véci se nevyvinuly tak, jak ocekaval.
BoZi uloZeni a ¢iny ¢lovékajsou dvé velice odlisné véci. Sluzba ElidSe Teshitského
samoziejmé méla své zvldstni misto v dgjinéch naroda, a potom mohlo byt tieba ji-
ného druhu sluzby; ale tim vSim zistava nedotéena otazka ducha a ¢int, které ten
prorok ukazal. Jozue mohl byt nutnym nastupcem MojziSe, ae bylo to pro Mojzi-
Sovu ukvapenost, Zze mu bylo zakézéno prekrogit Jordan (4.MojziSova 20,12).
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Zehnané, ponechame-li Bohu na starost, aby pouZzil v jednani s nami
Svych zpusobi! MiZeme byt jisti, Ze vzdy si zpasobime Skodu, po-
kusime-li se n&jak vmisit do zpusobu, jak Buh jednd, — ae vime, Ze
&lovék se o to usiloval vzdy. Clovék nechce dovolit Bohu, aby pouZil
Svého zpusobu k jeho ospravedinéni, ae vzdy chce n¢jak zasahovat
do obdivuhodného planu spaseni. | kdyZ uz se skrze moc Ducha Sva-
tého poddal Bozi spravedinosti, pres opétovné zkuSenosti, které zis-
kava o BoZzi moudrosti, vZdy znovu chce zasahovat do BoZiho zpa-
sobu vyuceni a vedeni, jako by dovedl — |épe nez Biih — upravit véci
piihodnéji pro sebe. Jak je ae posetila takova domyslivost! Nékoho
muze sprovodit aZ do véeného zahynuti, jiného privede ke skutecné
ztrété pozehnéni, které je spjaté s vétsi zndmosti a zkuSenosti o Bo-
Zim charakteru a zptisobu Jeho cest.

Kdyby byvala EliaSova prosba vysySena, o¢ by se prorok piipra-
vil! Jak mnohem |épe bylo, aby byl povolan do nebe v ohnivém vo-
ze, nez aby byl odvolén z tohoto svétav zachvatu netrpélivosti! Eli&s
s to sice pra, ale Buh pro ngj pripravil to druhé. , | stalo se poté,
kdyz uz Hospodin mél vzit Eliase v bourlivém vichru do nebe, Ze Eli-
aSaElizeuswydli zGalgala“ (2.Krdovska2,1).

Prekrocil bych rozmeéry tohoto spisu, kdybych se zastavil pri
okolnostech, které doprovézely uvedeni Elizea do prorocké sluzby,
nad jeho pocatecni liknavosti ndsledovat ElidSe, avsak potom nad
rozhodnym piénim setrvat s nim. V téo kapitole ho vidime, jak do-
provézi ElidSe z Galgala do Bethel, z Bethel do Jericha a z Jericha
k Jordénu. V3echnata mista byla slavna v dgjinéch Izraele.

Bethel neboli ,,Bozi dam” bylo mistem, kde J&kob kdysi uvidél
tajemny Zebrik, ktery vedl od zemé do nebe, coz bylo krésné a pravé
vyjédieni o Bozi touze spojit nebesky a pozemsky okruh, coz bude
v budoucnosti naplnéno. K témuz mistu se mél Jakob podle vyslov-
ného Boziho piikazu navrétit, kdyZz se ngjprve ocistil od sichemskych
poskvrn. Bethel bylo tedy pro srdce Izraglity velice pritazlivym mis-
tem. Ale Zel, bylo poskvrnéno. Jerobodmovo dlité tele az prilis uké
zalo, do jakého hlubokého zapomenuti upadly svaté zasady pravdy,
jimZ ucil Jakobuv Zebtik. Ten povznédel ducha od zemé k nebi, nesl
srdce vzhiru a vpied: vzhiru: k véenému uloZeni Bozi milosti;
avpred: ke zjeveni této vécné Bozi rady ve slavé. Naproti tomu tele
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uvrhlo srdce v nizkost a spoutalo je s poniZujicim ziizenim politické-
ho naboZenstvi a se systémem, v némz se pouzivalo jmen nebeskych
véci k pojisteni skuteénosti pozemskych véci. Jeroboam pouzival
domu Boziho, aby si zgjistil drZeni izraelskénho krélovstvi. Spokojil
se s ngjniZ8im postavenim na Zebiiku a ani ho nenapadlo, aby pohlé-
dl vzhuru. Jeho srdce prirostlé k zemi netouZzilo vystoupit po stupnich
az k ngjvysSim mistam, k nimz Jakobuv Zebiik vedl. Tato zemé adé&
va— bylo v&e, po ¢em touzil, a pfitom mu nezalezelo na tom, zda se
klani pied teletem v Bethel, anebo Hospodinovi pred oltdrem v Je-
ruzalémeé. Pro n¢j to bylo bezvyznamné. Jeruzalém, Bethel anebo
Dan nebyla pro tohoto politicko-ndboZenského ¢lovéka ni¢im vic,
nez pouhymi jmeény.

Tak tomu byva i se véemi podobnymi lidmi. NdbozZenstvi byva
Vv rukou syni tohoto svéta jen nastrojem: zaméstnavat se vécmi zemé,
ale nikoli zebiikem, ktery stoupal od zemé k nebi. Clovek poskvrni
v3echno, co je posvécené. Dejte mu do rukou nejcistsi, ngjvys ne-
beskou pravdu — a rychle ji znesvéti. Svéite mu k ostiihani nejvzac-
n¢jSi ustanoveni, a brzy je zvréti v prazdnou formu bez Zivota a na-
prosto ztrati z dohledu zésady, které odtud mély plynout. Tak tomu
bylo s Bethel. Tak tomu je tomu se vSemi svatymi vécmi, k nimz
¢lovek vztahl svou ruku.

Pokud jde o Galgala, odkud oba proroci vydli, i to bylo pozoru-
hodnym mistem. Tam bylo z lidu siato egyptské pohanéni (Jozue
5,9), tam synové izrael&i davili své prvni faze (velikou noc) v Kana-
nejské zemi a— napraveni — jedli obili té zemé (Jozue 5,10-12). Gal-
gaa bylo shromazd’ovacim mistem Jozueho a jeho bojovnika: odtud
vychézeli v Hospodinové sile, aby sklizeli slavna vitézstvi nad ne-
obrezanymi, atam se vZdy zase navraceli k rozdélovani koristi. A tak
bylo Galgala mistem, které bylo srdci 1zraglity velmi vzécné, misto,
které v ném probouzelo svata rozjimani. Ale ono ztratilo i tento svij
skutecny charakter. Na |zrael znovu padlo egyptské pohanéni. Zésa-
dy, které byly kdys v Galgala ostiihany, ztratily svou vladu nad srdci
sty vyznavajiciho BoZiho lidu. Bochim (,, misto slz“ — Soudci 2,1-5)
jiZz davno nastoupilo pro Izrael na misto Galgala, a Galgala se |zradli
stalo prézdnou formou, sice starobylou, ale neposkytujici Zadnou si-
lu, protoZe lzrael prestal chodit v sile pravdy, jiz bylo Galgala.
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A pokud jde o Jericho, tam piece Hospodinova vojska sklidila
pod svym vojevadcem prvni vitézstvi v zemi zaslibeni a prokézala
moc viry. Pii Jordénu pak 1zrael zakusil tak zvl&stni projev Hospodi-
novy moci v souvisosti s truhlou Jeho pritomnosti. Jordan byl mis-
tem, kde — v piedobrazu — smrt byla premozena moci Zivota. Byl fe-
kou, jgjiz stied i biehy predstavovaly znameni vitézstvi nad nepiite-
lem.

A tak ta raizna mista: Bethel, Galgala, Jericho i Jordan méla v so-
bé mnoho pritaZlivosti pro srdce opravdového Abrahamova syna, ale
jgjich vliv i jgich pavodni vyznam byl davno ztracen: Bethel bylo uz
jen podle jména Bozim domem, Galgala jiZ nebylo vaZzeno jako mis-
to, kde bylo z ndroda siato egyptské pohanéni. Zdi Jericha, které by-
ly zborené moci viry, byly opét vystavéné. Ani Jordan uz nebyl po-
vaZzovan za dgjisté Hospodinovy moci. Zkrétka, vSechna ta mista se
stala pouhymi préazdnymi formami bez jakéhokoli vlivu, a tak i za
dni ElidSe Pan mohl o téch vécech oznamit Svému lidu tato vézna
slova: , Nebor takto pravi Hospodin domu izraelskému: Hledegjte
mne a Zjte, a nehledejte Bethel, a nechodte do Galgala, a nepiecha-
zejte do Bersabé, nebor’ Galgala jisté bude odvedeno [do zajeti] a Be-
thel bude zahlazeno. Hledejte Hospodina a zijte* (Amos 5,4-6a). Zde
je skryta duleZita pravda pro vSechny, jgjichZ srdce ma sklon vazat se
na starodavné formy. Toto dileZité a hluboce vyznamné misto nas
uci, Ze nic nemuze mit delSi trvani nez skutecné zivé, osobni obecen-
stvi s Bohem. Lidé mohou k obhgjob¢ forem ukazovat na jgjich sta-
rodavnost; ale kde bychom nadli vétsi stéri, nez ono, jimz se mohlo
chlubit Bethel nebo Galgala? A presto ta mésta mezitim padla a byla
rozborena, a vérni byli vyzvéani, aby je opustili a hledéli jednoduchou
virou jen k Zivému Bohu.

NuZe, néS prorok pro3el vemi témi misty v moci a dastojnosti
nebeského ¢loveka. Jeho cil lezel daleko za nimi a vysoko nad nimi.
EliaS se pokazdé pokousi zanechat Elizea vzadu, spéchaje uz po ces-
t¢, kterd vedla k nebi, ale ten se ho pevné drZi a doprovézi ho, aby-
chom tak rekli, az k ,nebeské brang”, a znepokojujici zvédavost
svych v znamosti méné zbéhlych bratii drzi na uzdé slovy: , | ja to
vim; mi¢te* (2.Krélovska 2,3.5)! Ale Eli&S kr&ci vpied v moci svého
nebeského podani: ,, Hospodin mne poslal, * a v posdudnosti Boziho
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rozkazu prochézi Galgala, Bethel, Jericho i Jordan, zanechavaje za
sebou vSechny ty staré formy a posvétna mista, ktera mohla mit urci-
tou pritaZlivost pro vechny, kteti nebyli, jako Eli&S Tesbitsky, nese-
ni vpied nebeskou nadgji. Prorocti synové se mohli zastavovat
u téchto mist, ktera v nich mozna probouzela nejednu svatou vzpo-
minku, ale pro toho, jehoz duch byl plny my3Senek na své vtrZzeni do
nebe, nemély pozemské véci, byt posvéatné nebo Uctyhodné, jiz zad-
nou pritazlivost. Jeho piredmétem bylo nebe, nikoli Bethel nebo Gal-
gada VZdyt se chystal opustit zem se vSemi jgimi unavujicimi véc-
mi. Za svymi za&dy mél zanechat Achabai Jezabel, ktefi rychle spéli
ke svému hroznému odsouzeni, aby vstoupil na mista opusténych
smluv, rozborenych oltéii a proroka zmordovanych me¢em — prosté
aby dospél na druhy bieh z téch temnosti a lkani, zkousek a zklamani
rozbouieného svéta, a to nikoli cestou smrti, ale na nebeském voze.
Smrt uz neméla mit Zadnou moc nad tim nebeskym ¢lovékem. Jistéze
jeho télo bylo v okamZeni proménéno, nebot’ ,, telo a krev nemohou
zdedit Bozi krélovstvi, ani poruSitelnost neobdrzi dedicne neporusi-
telnost” (1.Ep. Korintskym 15,50), ale smrt uz nad nim nema moc
atak vstupuje do triumfalniho vozu spiSe jako vitéz a takto spéje ve
své odpocinuti. Jak blaZzeny to ¢lovek! Pro n¢j uz skonéil boj, béh je
dokonan, vitézstvi zgji&eno. Byl cizincem naproti lidem tohoto své-
ta, bai naproti mnohym synim kralovstvi. VySel z hory Galad, maje
své bedra prepasand, jako vérny Bozi svédek, aby vyda piisné své-
dectvi proti zptisobu Zivota Usty vyznavgjiciho svéta. Nem¢l na této
zemi ani misto, kde bydlet, ani odpocinuti, ale jako cizinec a poutnik
béZel — vstiic svému nebeskému odpodinuti.

Od pocatku aZz do konce byla ElidSova draha zvlastni. Podobné
jako Jan Kititel, také on byl ,, hlasem volajiciho na pousti . Drzel se
stranou shluku lidi, a v3ude, kde se objevil, zdd se byt nebeskym
meteorem, jehoZ pavod i cil byl rovnéZ mimo dosah lidskych my3le-
ni. Muz s kozenym pasem byl znam jen jako svédek proti zlu, jako
posel BozZi pravdy. Nemél zadné obecenstvi s ¢lovékem jako tako-
vym, ale na vsech svych cestach si zachoval dustojnost, kterd ho z&
roven chranila pied jakymkoli vlivem ze strany lidi a zjednavala mu
Uctu a vazenost. Spocival tolik ve svételné zéri svatyné, Ze marnivost
anebo blaznovstvi v jeho pritomnosti neobstaly. Nebyl jako jeho n&
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stupce Elizeus ¢lovékem spolecenskym, jeho stezka byla osaméla:
» Prisel, ngeda ani nepije* . Byl prosté ve vdem zvladtni: zvlastni ve
svém vstoupeni na prorockou drahu — zvI&Stni i ve zpasobu, jak z ni
vystoupil. Byl vyjimkou, a to ojedinélou. JiZ okolnost, Ze nebyl nu-
cen projit branami hrobu, plné sta¢i upoutat na sebe nasi zvlastni po-
zornost.

Ale vaimnéme s bliZe cesty, po niZ se prorok ubiral tésné pred
svym virzenim. Sel znovu tou cestou, jako kdysi — ovdem v opacném
sméru — izraglskeé voje. 1zrael Sel od Jordanu do Jericha, ae Eliés od
Jericha k Jordanu. Jinak receno: ponévadz Jordan byl hranici, ktera
délila zemi od pou&té, prorok jg prekrocil, zanechavaje Kanan za
svymi zady. Viz se s nim nepotkal v zemi, ale na poudti. Zemé by-
la poskvrnéna, ale brzy méla byt vycisteéna od téch, kteri tam uvedli
poskvrnéni. Sldva se brzo méla zdvihnout z mista obdareného nej-
vySSimi vysadami, a nade vSim m¢lo byt napsano Ichabod (1.Samue-
lova 4,21). Proto ji prorok opousti a ubira se ven — na poust’. Nazna-
¢uje tak duchovné smyslgicim, Ze pro nebeského ¢loveéka uz nezby-
vanic, nez poust’ a odpocinek tam nahoie. Zemé uz nemohla byt od-
poc¢inutim nebo podilem BoZiho muze, protoZze byla poskvrnéna.
Vody Jordanu byly rozdéleny, aby umoznily Izragli prejit z pousté do
Kananu. Nyni vSak mély byt rozdéleny, aby jednomu nebeskému
muzi umoznily cestu z Kananu na poust’, kde ho oc¢ekaval jeho viz,
pripraveny dopravit ho ze zemé do nebe. Pozemské véci a pozemské
nadéje byly daleko vzddeny od ElidSova ducha; nezbyvalo mu uz te-
dy nez pozdvihnout zrak nad vSechny ty véci. Unavil se v prostiedi
Izraelem rozboienych oltara, po cela |éta pracova avydava svédec-
tvi mezi vzpurnym a reptajicim lidem, vroucné si pid zemiit a vejit
do odpoginuti, a toho se mu také me¢lo dostat, ae zptisobem hodnym
Boha: sam Hospodin chce Svym véénym ramenem ujmout Svého
sluzebnika, aby ho pIné ochréanil pfed moci smrti. Smrt tu uz nemé
osten, ani hrob n¢jake vitézstvi. Elias na pisku pousté ma pravo hle-
dét piimo vzhiru a nedat se obtéZovat vécmi tolik sklic¢ujicimi jako
nemoci nebo smrti. MtiZe vidét oteviena nebesa, aby ho prijala.

Pokud jde o jeho odchod z této zemée, nasS prorok byl vyprostén
zmoci v3ech bolestnych véci, které jsou uUdélem padliého lidstva
Zamenil svij prorocky pladt za ohnivy viz. S radosti nechava svij
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pl&St’ dopadnout na zem, zatimco vystupuje na nebe. Pro n¢j je zemé
v Bozim stvoreni jen poskvrnéné a k pominuti odloZzené misto, a tak
se sebe s nesmirnou radosti shazuje vSechno, co mu ji jesté pripomi-
na. ElidS za sebou, pravda, zanechal muze, ktery ho dovedl ocenit,
ajenz citil jeho ztratu, muze, ktery — hled¢ na to piedivné vtrZzeni —
zvolal: ,, Otce muij, otce muj! Vozy lzraele a jeho jezdci!” (2.Krdlov-
sk& 2,12), ae co to vSe bylo? Vzdyt' tu vystupoval nad mista pou-
hych lidskych citi a lidskych tuzeb. Elizeus mohl fici: ,, Nechs poli-
bim svého otce a svou matku, a pak pijdu za tebou“ (1.Kréovska
19,20), ale nasS prorok se uz nalézal nad témito projevy piirozené po-
vahy ¢lovéka Lidské véci uz pro ného nebyly nicim: mél zemi za
z&dy a pred sebou nebe, lidskeé véci pak hluboko pod sebou.

Jaké to bylo postaveni, a piece toto je jediné misto, které ma zau-
jimat kazdy nebesky ¢lovek. Svét ani zemé uZ nemaji Zzadna prava
na ¢lovéka, ktery véri v Jezise. K¥iz zlomil vSechny okovy, které
ho predtim poutaly k zemi. Jako Jordan oddélil ElidSe od Kananu
a privedl ho na pou&t’ k setkani s Hospodinovym vozem, podobné
i kiiZz privadi vériciho na zcela novou padu, uvédi ho do skutecnych
podminek pousté, ataké ho stavi na druhy breh smirti, takze vétici uz
pred sebou nema jiny predmét, nez své vzeti z této zemé a setkani
s Panem v povétii.

Toto je skutecny, nesporny podil kazdého svatého, i kdyby on
sam byl velmi slaby a s velkou neznamosti. Ale pokud jde o jeho ra-
dost z okouSeni toho v&eho, to je jina véc. Abychom dospéli k této
radosti, musime mnoho dlit o samoté¢ s Bohem, a ¢asto odsuzovat
sama sebe. Télo a krev nikdy nepochopi, co je vtrZzeni nebeského
¢lovéka. A my vidime, Ze ani prorocti synové to nechapali, protoze
fikgji Elizeovi: ,, A}, u tvych sluzebnik:i je 50 statechych muzzi, nechy,
prosim, jdou a hledaji tvého pana, zda ho snad Duch Hospodiniv
nekde nezaned na néjakou horu nebo do nejakého udoli*
(2.Krdovska 2,16). Neméli Zadnou vzneSengjsi predstavu o vtrZeni
proroka, nez: ,, snad ho Duch Hospodiniv nekde nezanesl na néjakou
horu nebo do nejakého udoli“. Nemohli pochopit, Ze by ho ngjaky
ohnivy vz dopravil do nebe. Byli jesté tolik spjati s pozemskymi
vécmi a neméli dosti vyvinuté duchovni smy3leni, aby mohli rozu-
mét tak slavné pravdé a okouSet jei vzacnost. Elizeus povoluje jejich
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neodbytnosti a oni musi byt trpce zklamani z poSetilosti svych mys-
lenek a ze zbytetné namahy, kterou plytvaji vyslani poslové. Padesat
silnych muzt uz nemaZze nikde ngjit proroka, ktery byl vzat. Byl pry¢
a ke dedovéani cesty, kterou se ubiral, bylo tieba jiné sily, nez jakou
poskytuje lidska prirozenost. , Télesny éloveék nepiijima ty véci, kte-
ré jsou Boziho Ducha,... nebor’ jsou mu posetilosti, aniz je miize
poznat, protoZe ony maji byt posuzovany duchovné* (1.Ep. Korint-
skym 2,14). Ti, ktefi chodi Duchem, snaze pochopi prorokovu vysa-
du: byt vyprodtén z jakékoli zavislosti na smrtelnosti a uveden tak
slavnym zptisobem do svého nebeského odpocinuti.

Takovy tedy byl konec cesty naSeho proroka. Jak slavny to byl
konec! Kdo by si nepovzdechl: ,,Kéz by sei muj konec podobal jeho
skonceni!*? Bud’ velebena |aska, ktera si préla, aby jeden ¢lovék byl
takto poctén. Bud’ velebena milost, ktera vedla Boziho Syna, Knizete
Zivota, aby sestoupil ze Své davy v nebesich a podstoupil potupnou
smrt na kiiZi, na jgimz z&ladé — i kdyZ k nému zatim hledél jen
vpied virou — byl prorok vynat z trestni moci htichu a opravnén pre-
sidlit do krgji svétla a nesmrtelnosti, aniZ pocitil byt jen dechnuti
smrti. Jakym klanénim jsme té lasce povinni, mily kiest'ane, jenz toto
¢tes! Ano, vzdyt’ sledujeme-li stopy tohoto zvlastniho ¢loveka, jehoz
pribéhy jsme se obirali, sledujeme-li ho z Gal&d ke Karit, od Karit do
Sarepty, ze Sarepty na Karmel, z Karmelu na Oréb, az Orébu do ne-
be — v&e nas nutka zvolat: ,Jak dokonala je to laska, Bozi laskal"
Kdo by s piedstavil, Ze smrtelnému ¢lovéku bude dopidno takové
dréhy? Kdo jiny, le¢ Bih mohl zpasobit takové véci? Zivot Elisse
zvelebuje nesmirné Bozi milost arozptyluje chytrost nepiitele.

VtrZeni svatého do nebe je jednim z nejvzacnéjSich druhia ovoce
a z ngmohutngjSich vysledku vykoupeni. UZ vytrZzeni duSe z moci
pekla je samo o sobé davné dilo, shm vzneSeny jasot vitézstvi.
VzkiiSeni téla zesnulého svatého je jesté skvelgSim projevem Bozi
milosti a moci. — AvSak vzeti Zivého ¢lovéka, ktery je dosud v piné
sile své pozemské existence, a pieneseni jg ze zeme do nebe: toto je
jesté UzasnéjSi ukazka Bozi moci a platnosti dila vykoupeni — nad ja-
koukoli jinou véc, kterou jsme schopni pochopit. Takovy byl EliéSiv
los. Nebylo to jen spaseni jeho duSe, nebo jen vtrZeni jeho téla, ae
vtrZzeni celé jeho osoby: ,téla, duSei ducha‘. Byl vytrZzen z prostied-
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ku hluku a zmatka tohoto svéta. Priliv zZla mohl ¢im dal vice stoupat,
dalsi lidé ajiné zasady se mohly objevovat a pusobit. Mira nepravos-
ti 1zraele mohla brzy dosédhnout vrcholu, a pysny Asyian mél vstou-
pit do stredu uddosti jako metla Hospodinova hnévu k trestani Jeho
lidu, — ae ¢im bylo to vSechno pro vtrzeného proroka? Jistéze ni¢im.
Jemu se otevielo nebe, kdyZ jako poutnik, jemuz uz nemohla byt
zpusobena Z&dna 3koda, stanul na poudti. Skoncoval uz s kana-
nejskou zemi, s jgjimi poskvrnami i poniZzenim a ubiral se zaujmout
své misto nahore, aby tam oc¢ekéval na slavné udaosti, kterych se
jesté mel zdcastnit.

KdyZ ptichdzime k okamZziku, kdy naS prorok vstupuje do nebe,
zda se, Ze bychom tu méli naSe Gvahy o jeho Zivoté uzavrit. Ale je
zde jesté jeden zvlastni vyjev, v némz se nam Elié&S objevuje v No-
vém zakong, a kdybychom se tu na chvili nezastavili, nebyl by nas
obraz o tomto BoZim muzi ukon¢en. Mam na mysli horu proménéni,
kde se zjevili Mojzi$ a Eli&S ve daveé, rozmlouvajice s Panem Jezi-
Sem Kristem o smrti, kterou mél podstoupit v Jeruzalémé (Ev. Luké
%e 9,31 anadledujici).

Pan JeZiS s Sebou vzal Petra, Jakuba a Jana a uvedl je do samoty,
stranou na jednu vysokou horu, aby jim ukazal zpisob Své budouci
slavy, ato proto, aby jejich srdce byla utvrzena pro kritické udéosti,
do nichz méli jak oni, tak i On jesté vstoupit. Jaka to byla skupinal
BoZi Syn, JehoZz odév byl jako zérici bélost, — M0jZi§ — obraz téch,
kteti zemieli v Jezisi, EliéS — obraz svatych proménénych, — a Petr,
Jakub a Jan, — oznacovani za loupy Cirkve! Je zigimé, Ze Pan cht¢l
pripravit Své apostoly na Sva utrpeni, ktera mél podstoupit, zjeviv
jim jako ukazku bohatstvi dévy, kterd méla nésledovat. Vidél pied
Sebou kiiz se spoustou hriz. Vzdyt krétce pied Svym promeénénim
ekl oném dvanécti: ,, Syn ¢loveka musi mnoho trpét a byt zavrZen od
starSich a negjvySSich kneZi i od zakonnikii, a byt usmrcen, a tretiho
dne vstat z mrtvych” (Ev. LukéSe 9,22), ale diive neZ tato hrozna utr-
peni podstoupil, chtél trem z nich ukazat néco ze Své davy. Vzdyt
Kristiv kiiZ je opravdu z&kladem v3eho. Nadchézejici slava Kristova
i Jeho svatych, radost 1zragle, kterd se uskutecni v zemi Kanan, i vy-
svobozeni stvoreni od podmanéni v sluzbu porugenosti (Ep. Rima-
nam 8,21) —to v&e je spjaté s kiizem Pana JeZiSe Krista. Jeho bolesti
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a utrpeni zgjistily slavu Cirkve, napraveni Izragle i pozehnéni vieho
Jeho stvoreni. A tak neni divu, Ze kiiZ byl piredmétem rozhovoru me-
zi Kristem a Jeho spolecniky ve slave. ,, Ti... vypravovali o jeho vyjiti
[= smrti], které mel naplniti v Jeruzaléme” (Ev. LukaSe 9,31). Naté
veliké uddosti zaviselo vie: minulost, pritomnost i budouci véci —
v&e se upinao ke kiiZi jako k nehynoucimu zakladu. MojziS mohl
v kiiZi vidét a poznat néco, cemu musil ustoupit zakon se vSemi nari-
zenimi a obrady, jez byly jenom stinem budoucich véci. ElidS v ném
mohl vidét a poznat néco, co mohlo dodat U¢innost veSkerému své-
dectvi prorokia. Zékon a proroci ukazovali vpred: na kiiz jako zéklad
pristi savy. Jak hluboce poutavy tedy byl predmét rozhovoru na hore
proménéni — uprostied velkolepé davy! Byl vyznamny pro zemi, vy-
znamny i pro nebe, vyznamny i pro nes¢etna BoZi stvoreni. KiizZ je
stiedem vSech BoZzich ulozeni, vSech Bozich natizeni, — uvédi v sou-
lad, ve svatou harmonii vSechny zvl&&tni vlastnosti Boha, je zakla-
dem i ochranou Bozi vy a pokoje hiisnika, spocivajicich na nepo-
hnutelnych zésadéch.

Tam nahore |ze gspattit vyryto nesmazatelnym pismem: ,, Séva
Bohu na vysostech a na zemi pokoj, v lidech zalibeni!® (Ev. LukaSe
2,14). Neni tedy, znovu podotykadm, nic divného, Ze MojZzis a EIli&S,
kdyZ se zjevili ve sldvé, mohli mluvit o tomto piredmétu. Oni se méli
navratit do svého odpocinuti, zatimco jejich velebenihodny Mistr
musil znovu vstoupit na kolbisté boje, aby se setkal s kiizem v jeho
pIné, hrozné skutecnosti. Ale dobie védéli, Ze se s Nim opét setkaji,
ato v takové déave, ktera nebude nikdy zastinéna néjakym oblakem,
ve save, jiz On — Beranek musi byt zdrojem i sttedem na veéky veka,
— ve dave¢, ktera bude zatit jako uchvatny blesk véénym svétlem,
jakmile vSechny lidské a pozemské slavy budou pohtizeny v mrakotu
VéENeé noci.

Ale co se stalo s ucedniky béhem tohoto UZasného rozhovoru? Co
delali? Spali! Spali, zatimco MojZis a ElidS mluvili s BoZim Synem
0 Jeho kiiZi a o Jeho utrpeni! Jak piekvapujici je to bezcitnost! Lid-
sk prirozenost miize spét i v pritomnosti ngjvyssi slavy.” ,, A kdyz se

" Je dosti divné, Ze tytéz ucedniky nalézame, jak spi v temnych hodinach smrtelné-
ho boje naseho Pana v getsemanské zahrad¢. Spali v piitomnosti davy a spali
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Uplne probudili, videli jeho davu a ty dva muze, kteri s nim stali.

| stalo se, kdyZ se od neho odloucili, Ze Petr 7ekl JeziSovi: Mistre, je
to dobre, Ze tu jsme; a udélgime tii stanky, tobe jeden a MojziSovi je-
den a EliaSovi jeden; a nevedel, co 7ekl* (Ev. LukaSe 9,32b.33). By-
lo jim tam jisté dobte, 1épe, nez kdyZ museli z toho povzneseni a od
té davy sestoupit a znovu se setkat se vdim odporem a dvojakosti li-
di. KdyZ Petr uziel davu Pang, i MojZiSe a EliéSe, okamZité vznika
v jeho Zidovské mysli mySlenka, Ze tu je nejlepsi prileZitost ke slave-
ni slavnosti stanku. VZdyt spal, zatimco oni mluvili o ,,smrti* — po-
volil své prirozenosti, zatimco predmétem jgich rozhovoru byla utr-
peni Jeho Mistra, a kdyZ se probouzi, nevidi nic lepSiho nez postave-
ni stanu na dgjisti takového pokoje a slavy — pod otevienymi nebesy.
Ale, zd, neveédél, co mluvi. Ukazéni té déavy trvalo jenom prchavy
okamzik. Nebe&ti cizinci se méli vzdalit, Pan Jezis musil byt vydan
do rukou lidi. Musil prejit z hory slavy na horu utrpeni, — Petr pak
jesté mel byt tiiben satanem, a pro svtij hanebny pad hluboce poko-
fen a zlomen, a nakonec opasan jinym a veden, kam by nechtél. Cir-
kev jesté ¢ekala dlouh&d doba tmavé noci utrpeni a souzeni, — vojska
Rima méla svyma nohama po3lapat to svaté mésto a strhnout jeho
hradby — bouie hroznych vélek a politickych revoluci se jeste¢ mely
rozpoutat nad celym obydlenym svétem... vSechno to, a jesté mnoho
jinych véci se musilo stét, nezli se na zemi mohla uskutecnit myslen-
ka, kterou uz Petr, tenkrat poSetile, hidl ve svém srdci. Prorok Elias
ma znovu nav&tivit tento svét , diive nez prijde den Pane veliky
a hrozny* (Malachias 4,5). ,, EliaS sice [nebo: jiste] prijde” ekl Je-
Zi§, , a napravi vSechny veci* (Ev. Matouse 17,11). AZ dokud, Pane?
KéZ by toto bylo ustavi¢nym volanim naSich srdci po celou dobu na-

v blizkosti kiize. Lidské prirozenosti neni mozné vejit do obecenstvi s tim prvnim
ani sonim druhym. A prece jim néS drahy Pan v obou pripadech nic nevygita, pou-
ze to, co fiké na adresu toho ucednika, jenZ mezi nimi nejvice vynikl — jenZ mezi
nimi nejvice spoléhal na sebe: , Tedy ani jednu hodinu jste nemohli se mnou
bdit?* (Ev. MatouSe 26,40). Pan dobie znal vSechny, kteii s Nim méli co ¢init; vé-
dél, Ze , duch sice je hotov, ale télo slabé* (41.v.). Laskavy Mistie, Tys byl vzdy
hotov vychéazet shovivavé vstiic Svym slabym ucednikam, atekls: , Vy jste ti, kteri
jste se mnou wytrvali v mych pokugenich® (Ev. LukéSe 22,28). Rekls to tém, ktefi
spali na hore, kteti spali i v zahradg, a zapieli T& a opustili ve chvili Tvé ngjvetsi
Uzkosti!
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Seho putovani po této zemi, po niZ se ubirame k odpocinuti a k té
dave, ktera je pred nami. ,, Cas blizko jest*, a vé¢nost se viemi Bo-
Zimi a slavnymi skute¢nostmi prede dveimi. Kéz bychom Zili a ubi-
rali se vpred ve svétle této veécnosti. Kéz bychom vzdy byli schopni
ocima viry bedlivé pozorovat prozatujici jiZ paprsky jitra tisiciletého
krélovstvi, toho jitra bez oblaki (2.Samuelova 23,4), osvécyjici
v délce pahrbky. Ve k tomu spéje. Kazda nova udéost, kazdy hlas,
ktery doléha k usim, nam mluvi o rychlém ptichodu krdovstvi. Mu-
Zete dySet buréceni more, fev spoust jeho vod, miZete vidét nérody
ve stradnych Uzkostech i padgjici triny, — vSechny ty véci mluvi
k obiezanému uchu, a tou mluvou je: ,,Vzhiru zraky!* Ti, kdo obdr-
Zeli Ducha Svatého, dostali zavdavek svého budouciho dédictvi,
azavdavek, jak vime, je ¢asti véci, ktera se zcela jisté stane vlast-
nictvim. Byli na hoie, atiebazei je zastinil mrak, trebaze i oni musi-
li sestoupit s hory a znovu se setkali se zkouskami na této zemi, pie-
ce jiz napied okusili néco z radosti a pozehnani, které budou jejich
véenym podilem; a tak také mohou uptimng, na kazdy den, jak spgji
vpred, vzdavat Bohu diky, Ze jgjich nadéje nekonéi na hranicich to-
hoto svéta, de Ze maji piibytek nahore, na nebesich.
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Zavér ecneée poznamky
o uceni o Cirkvi

Tiebaze, jak jsme uz podotkli, je mnoho podoby mezi ElidSem
Teshitskym a Janem Kititelem, pokud jde o réz jegjich sluzby, piece
jen, hledime-li na ElidSovu osobnost a uvazime-li jeho drahu, ktera
v sobé neméla téméi nic pozemského a byla drdhou poutnika, ale
zvIé&sté kdyz prihlédneme k jeho vtrZzeni do nebe, objevi se nam jako
vyznacny symbol Cirkve, nebeské rodiny. Mam za to, Ze z tohoto
hlediska bude na misté pripojit tu nékolik tvah o uceni o Cirkvi jako
zavér naSeho né&rtu o Zivote a dobé Eliése.

Pro kiestana je ngjvys dilezité, aby dobie pochopil uceni o ne-
beské povaze Cirkve. Uvidime ¢im déle, tim vice, Ze to je jediny
ochranny prostiedek proti ngraznéjSim druhim zla a zlého
uceni, které kolem nas pievlada. Byt zdravé vyucen o nebeském
pavodu a nebeském postaveni a nebeském uréeni Cirkve je ngjlcin-
n¢jSi ochranou pred svétskosti v pravém kiestanském obcovani,
a i pred faedSnym ucenim o nadgji svatych. Kazdy systém uéeni
anebo nauk, ktery by chtél Cirkev, pokud jde o jgi nynéjsi po-
staveni na zemi, anebo pokud jde o budouci véci, které ona ma
k o¢ekavani, pripoutat na zem, proto musi byt zly a jeho vliv
zhoubny. Cirkev neni z této zemé. Jgji Zivot, postaveni, jgji nadéje —
v3echno v ni je nebeské, a to v ngvysSim smyslu toho slova. Misto,
povolani i existence Cirkve je — po lidsku feceno — dusledek zlorece-
ni této zem¢. Zahrada Eden i zem¢ Kanén byly — kazdé misto o sob¢
— déjistém Boziho pusobeni, ale jak vime, htich zkazil ob¢ mista
A dnes vsichni, ktefi véii v evangelium Bozi milosti, hlasané jim ve
jménu ukiiZovaného, zmrtvychvstalého a na nebesa vstoupivsiho
Spasitele, jsou ucinéni Zivymi udy Kristova téla, a proto také maji
opustit jakékoli ocekdvani pozemskych véci. Jsouce oziveni hlasem
Toho, ktery pronikl nebesa (Ep. Zidam 4,14), a ngjen to, ale majice
svij Zivot spjaty s Jeho Zivotem, maji po této zemi putovat jako ci-
zinci a poutnici.

Postaveni EliéSe Tesbitského stojiciho na biehu Jordanu na strané
k poudti a ocekavgjiciho své vtrZzeni do nebe velmi pekné ukazuje,
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jaké je postaveni Cirkve jako celku, nebo kazdého veériciho zvIase.”
Skutecné Cirkev s je védoma, Ze dvéma mezniky jejiho trvani na
zemi jsou na jedné stran¢ kiiz, a na druhé stran¢ prichod Pana. Jisté
muzeme fici, Ze mezi obéma témi svatymi mezniky neni misto pro
tuto zem. Divat se na Cirkev jako na spolec¢nost (= Utvar) pozem-
skou, byt nevimjak svatou a odpovidajici jinak Pismu, znaci hluboce
ji snizovat pod my3lenky, které Bih mé o ni.

Uceni o nebeské povaze Cirkve bylo v plné moci a krése rozvinu-
to Duchem Svatym skrze listy apo&tola Pavla. AZ do jeho doby, ba
| pri poc¢atku jeho sluzby, bylo v BoZi radé obirat se Izraelem. Bylatu
nepretrzita fada svédki, jejichZz poslani mélo za vyhradni predmet iz-
raglsky dam. Proroci, jak jsme uz ukézali na poc¢atku tohoto spisu,
vydavali Izraglitim svédectvi negjen o jgich hlubokém Upadku, ale
téZ o ziizeni krélovstvi v budoucnosti, podle smlouvy uzaviené
s Abrahamem, |zakem, J&kobem a Davidem. Tito nemluvili o Cirkvi,
télu Kristovu. Jak by také mohli, kdyZ toto bylo hlubokym tajem-
stvim, ,, které za jinych vekii nebylo ozndmeno lidskym synim (Ep.
Efezskym 3,5)? Predstava o Cirkvi, ktera se sklada ze Zidu a z poha-
na, jeZ Buh , posadil spolu na nebeskych mistech” (Ep. Efezskym
2,6), se Uplné¢ vymykala ramci prorockého svédectvi. lzaiasS sice
mluvi ngivys vzneSenym zpasobem o slavé Jeruzaléma v poslednich
dnech, mluvi o ndrodech a o kralich, ktefi budou choditi v jeho svét-
le, jez nad nim vzejde (kap. 60,3), ae nedosahuje nikdy vyse nez ke
krélovstvi a proto Zzadna z mysenek o tomto piredmétu nepiekracuje
meze smlouvy ucinéné s Abrahamem, ktera zarucuje vécné pozehng
ni jeho potomkam, a skrze to pak i pohanim. Kdybychom vSechny ty
vdechnuté stranky Starého zékona prodli od po¢atku az na konec, ni-
kde bychom nenaezli ani oznameni, ani objasnéni velikého tajem-
stvi o Cirkvi.

TotéZ zjistime ve sluzb¢ Jana Kititele. Podstatu jeho u¢eni mame
shrnutou ve slovech: ,, Cisite pokani, nebor’ se pribliZilo krélovstvi...”
(Ev. MatouSe 3,2). Prisel jako velky piredchidce MesiaSe, snaZze se

T Mluvim-li o biehu Jordanu ze strany poudé, mluvim jen o Jordanu ve vztahu
k postaveni ElidSe. Uvazujeme-li o ném z hlediska k putovani |zragle z Egypta do
Kananu, u¢i nas naprosto jiné pravdé. Duchovni ¢tenar pochopi obé ta hlediska.
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znovu uvést do vech vrstev naroda mravni ad. Rikal Zidéim, co ma-
ji délat v takovém piechodném stavu, k némuz je vedla jeho sluzba,
a ukazoval jim na Toho, ktery mél piijit. Je snad v tom vSem néjaky
néznak tajemstvi? Ani slivkem. | zde je rovnéz nejvyssi mysenkou
kralovstvi nebes. Jan privedl své ucedniky k jordanskym vodam,
k mistu vyznavani hticht, ale dal je nemohl dovést — toto bylo piene-
chano Jinému, ktery byl , silngjSi nez on“ (Ev. Matouse 3,11).

Sam Pan JeZis se ujima fetézu tohoto svédectvi. Proroci byli
ukamenovani, Jan st’at, atu ,svedek verny * vystupuje angjen prohla
Suje, Ze krdlovstvi je blizko, ale predstavuje se sionské dcefi jako jei
Krd. Ale je také, jako vétSina prededych svédku, zavrZzen a zpecet'u-
je Své svédectvi Svou vlastni krvi. 1zrael nechtél za krae Toho, kte-
rého mu Bih podal, a Bih nechtél dat Izraeli krélovstvi.

Potom prichézi dvanact apostoli, kteri rovnéz navazuji na ietéz
svédectvi. lhned po zmrtvychvstani se ptgji Pana: ,, Zda v tomto case
napravis izraelské kralovstvi?* (Skutky 1,6). Jgjich mysli jsou plné
my3lenek o krdlovstvi. ,, My jsme v3ak doufali, Ze on byl ten, ktery by
mel vykoupit 1zrael” (Ev. LukéSe 24,21). A On jim vskutku byl. Jen
bylo otézkou, kdy se to stane. Pan Svym ucednikiam vibec nevytyka,
Ze vSechno jegjich my3leni se upina ke kralovstvi; jen jim fika ,, Neni
vasi veci znat ¢asy nebo ¢asova obdobi, ktera Otec stanovil ve své
vlastni moci. Ale obdrZite silu, aZ na vas sestoupi Duch Svaty, a bu-
dete mymi svédky, i v Jeruzalémé, i ve vdem Judsku, i v Samari, a az
na konec zeme" (Skutky 1,7.8). Proto jim apostol Petr ve své prvni
feci k Zidam nabizi krélovstvi: , Proto cisite pokani a obrarte se,
aby byly zahlazeny vaSe hrichy, aby pridly casy rozviazeni od tvari
Pana, a vdm on podal prredzizeného JeZiSe Krista, kterého oviem
musi nebesa prijmout aZz do ¢asii napraveni vech veci, o nichz Bih
odedavna mluvil skrze Gsta svych svatych proroki* (Skutky ap. 3,19-
21).

Mame tu snad n¢jake rozvinuti tgjemstvi? Nikoli. Vysledkem to-
hoto svédectvi bylo jen shromazdéni urcitého poctu veéricich, tvori-
cich v Jeruzalémé zvladtni skupinu. Jednotliveam, kteri tam byli
shromézdéni, se nedostalo Zadného pouceni o zvlastnim postaveni
Cirkve v nebi. Jest¢ k tomu nenadeSel ¢as. Uceni o Cirkvi melo byt
takika vnuceno jako docela zvlastni véc, jako néco, co se Uplng vy-
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mykalo obvyklému behu véci. Cirkev, jak je nam ukazéna na pocét-
ku Skutkt apostolskych, nam predstavuje vybrany vzor milosti a vy-
borného poradku v obcovéni, ae dosud se tam nesetkdvame s ni¢im
vétSim, co by ¢lovék mohl poznat a ¢eho vzacnost by mohl okouset.
Bylo tu, mame-li to kratce povédét, spise jeste kralovstvi nezli velké
tajemstvi o Cirkvi. Ti, kdo maji za to, Ze prvni kapitoly Skutka ap.
nam ukazuji Cirkev v jgjim vysoce vzneSeném vyjédieni, dosud vi-
bec nepoznali, jak se na tuto véc diva Bih. Petrovo vidéni ve Skut.
10 je ziegme pokrokem pii porovnani se tieti kapitolou. Veliké platno
sestupovalo z nebe a opét se tam vracelo, a dale: byla v ném cista
i necista zvirata. | kdyZ tu uz miaZeme spatiovat naznaceni Cirkve,
piece jen tu dosud neni pIné zjevena velkd mysenka nebeského ta-
jemstvi.

Na snému shromézdéném v Jeruzalémé k objasnéni otazky, k niz
doso kvili pohanam, vidime apoStoly pii tomto zavéru Jakuba:
, Smon ted’ vypravoval, jak Bith ngjprve vzhlédl na narody, aby s
znich vzal lid pro své jméno. A stim souhlasi i slova proroki, jak je
psano: Potom se navratim a znovu vystavim Davidiv stanek, ktery se
rozpadl, a trosky jeho opét vzdelam, a znovu ho vyzdvihnu, aby po-
zistali zlidi hledali Pana, i vdechny narody, nad nimiZ je vzyvano mé
jméno, di Pan, ktery toto cini“ (Skutky 15,14-17). Z tohoto oddilku
vysvita ono uceni, Zze v povolani pohant neni nic, co by nebylo
v souladu se slovy proroku. V jistém smyslu bychom mohli totéz fici
o Cirkvi, nebot’ i kdyZ v prorocich o ni neni nic vyslovného, prece
jen ona neni v Zzaddném rozporu s jeich predpovédmi, zato spise,
ponévad? je blizka k témto predpovédim, Ze je s nimi v souladu. Je
totiz znacny rozdil mezi proroky, kteti sami vykladaji uréitou pravdu,
ajinymi, ktefi jsou v souladu s pravdou, kterou v budoucnu predloZi
n¢kdo jiny.

Ale mame tu otézku: Pochopil jeruzalémsky sném pravdu o Cirk-
Vi (tj. o Zidech i pohanech v jednom téle), posazené na nebeskych
mistech? Mam za to, Ze ne. Néktefi z pritomnych uz ji mohli sly3et
zvéstovanou apostolem Paviem (viz Ep. Galatskym 2,1-2), ae divéa
me-li se na n¢ jako na celek, zda se ndm, Ze tuto pravdu tehdy jesté
nepochopili. Otazka, kterou méli rozhodnout, nejednala o misté Cirk-
ve v nebi, ale spiSe 0 tom, jak se Cirkev mé chovat ve svém postave-
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ni natéto zemi ajak s tu mavést. Odtud tedy uzavirdme, Ze kézani
evangelia pohanum Usty Petra nebylo rozvinutim velikého tajem-
stvi, ale jen otevienim krélovstvi v souhlasu se slovy prorokia a rov-
néz v souhlasu s povéienim Petra v Ev. Matouse 16: ,, Ja pak ti pra-
vim, Ze ty jSi Petr; a na té skale postavim svou Cirkev, a brany pod-
sveti [dodl.: hadesu, tj. mista do¢asného pobytu ducha téch, kteri ze-
mieli - pozn. prekladatele] ji nepremohou. A tobé dam klice krélov-
stvi nebes; a cokoli bys svdzal na zemi, bude svazano v nebesich,
a cokoli bys rozvézal na zemi, bude rozvazano i na nebesich* (Ev.
Matouse 16,18-19).

Vaimnéte s, Ze tu jde o kralovstvi a nikoli o Cirkev v jgim ne-
beském charakteru. Neni tu nic o Cirkvi v nebi, ba spiSe naopak:
Cirkev je tu v osob¢ Petra vidéna na zemi, jako jenom zde svazujici
anebo rozvazujici; nevidime tu vibec, Ze by byla posazena v nebe-
sich. Petr obdrzel klice krdlovstvi, a pouzil jich nejprve k otevieni
krélovstvi Zidam, pak i pohanim. Ale nikdy nebyl Petr povéren
uvést Cirkev na nebeskd mista. Spatiuje Cirkev na zemi a nikoli
v nebi. Ba ani v jeho epi&toléch nenalézame nic o ,tajemstvi®.
OvSemZe vidi Cirkev na zemi jako cizi (prichozi), ale vidi ji na zemi,
vidi ji jako magjici svou nadéji sloZenou v nebesich, ae kterd tam do-
sud neni.

Vekému apostolu pohani bylo vyhrazeno objasnit v moci Ducha
Svatého tgemstvi, 0 némz uvazujeme. Bylo ovSem vzbuzeno jiZ dii-
ve, jak ndm o tom on sam fika: ,, Ale jako poslednimu ze vSech, jako
nedochadceti Zevil sei mne* (1.Ep. Korintskym 15,8). Véci nebyly
totiz jesté dosti zralé k rozvinuti tajemstvi, jimz mél byt povéren jen
Pavel. Proto o sobé mluvi jako o ¢lovéku narozeném pited ¢asem (=
predc¢asné), nebot’ takovy je plny vyznam slova v piavodnim textu.
Jak to ae, Ze prisel pred ¢asem? ProtoZe lzrael dosud nebyl Uplné
odstaven. Pan se zastavil u Svého milovaného mésta, nechté s nim
jesté veit v soud, nebot’ — jak kdosi poveédél: ,, Kdykoli Pan opousti
misto milosrdenstvi anebo je navstévuje soudem, ¢ini to pomalym
a odmeienym krokem, jakoby véhavym.” Toto je hluboce pravdive,
atak tiebaze byl vzbuzen apostol pohant a byla mu svéiena pravda,
ktera méla vSechny, kdo ji prijali, prenést daleko za hranice Zidov-
skych véci; izraelsky dim dosud byl prvnim piredmétem péce tohoto
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apostola, a tak apostol pohant pracova v souladu s ostatnimi dva-
nacti apostoly, i kdyz nebyl Zadnym jegjich poplatnikem. ,, Vam muse-
lo byt nutné nejprve mluveno BoZ slovo® — pravi Zidam, , ale proto-
Ze je od sebe odmitate a sami se za nediistojné povazujete vecného
Zivota, hle, obracime se ku pohanizm* (Skutky 13,46). Pro¢ mélo
Slovo byt zvéstovano nejprve jim? Pro dlouhé BozZi snéSeni (trpéli-
vost) a milost. Pavlovi byla svéfena ngen znamost BoZich rad, ae
bylo mu zjeveno i nitro Boziho srdce.

Z prvniho hlediska mél jednat podle svého zvlastniho podani, ale
s prihlédnutim k druhému: ,, pro brat7i své, své pribuzné podle tela*
(Ep. Rimanim 9,3). 1) M¢&l uvést Cirkev ve znamost ,, tajemstvi, kte-
ré v jinych pokolenich lidskym syniim nebylo ozndmeno” (Ep. Efez-
skym 3,5); 2) chtél podobné jako jeho Mistr pomalym, véhavym
krokem se odvrétit od mésta propadiého soudu a od nérodu hrozné
zatvrzelého. Souhrnem: protoZe svéiené evangelium muselo byt nut-
né hldséno na zésadé Uplného vzdani se zemé, pozemského mesta,
I pozemského naroda, ae protoze na druhé stran¢ Pavlovo srdce bylo
jaté litosti k tomu narodu i méstu, nelze se divit, pro¢ apostol tolik
prodléval s ozndmenim jim evangelia, které kazal. Jak nas o tom sdm
zpravuje, vyckal neméné nez 14 let, neZli k tomu pristoupil: ,, Potom,
po ctrnécti letech jsem opet vstoupil do Jeruzaléma s Barnabasem
avzal [jsem] ssebou i Tita. Vstoupil jsem pak podie [urcitého] Zeve-
ni a predkladal jsem jim evangelium, které kazu mezi narody, zviaste
pak vzneSenym, abych snad nadarmo nebezel nyni nebo predtim"
(Ep. Galatskym 2,1-2). Toto je velice dulezité misto v otézce, kterou
se pravé obirdme. Pavel byl vzbuzen UpIné mimo ramec normaniho
chodu véci. Jeho sluzba byla tplné oprosténa ode vech pozemskych,
lidskych nebo Zidovskych prvka, coz ¢asto vedlo k pochybovanim
0 jejim Bozském pivodu.”

* Bylo nemdlo modernich mudraka, kteri vynaloZili vsechno Usili, aby Pavliovu
sluzbu zbavili jejiho zvlastniho, nebeského charakteru tim, Ze ho stavéli do jedné
fady s ostatnimi apodtoly, jejichZ charakter i vyznam byl zjevné Zidovsky. Délgji to
tak, pochybujice o plathosti zvoleni Matéje. Ale vSem, kterym, jak se zd4, nestaci
duchovni rozsuzovani, aby byli o tomto predmétu pouceni, sta¢i, kdyz fekneme, ze
Duch Svaty nijak nebyl narozpacich o platnosti volby Matéje, nebot’ ten Duch se-
stoupil pravé tak na Matéje jako najeho spolubratry v apostolstvi. Je ovSem nasna-
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Pavlovi bylo svéieno néco, co diirazné nazyva svym evangeliem.
Alejak jsme uz rekli, aby toto evangelium mohlo byt rozhléSeno, by-
lo tieba veédet, zda uz véci vzhledem k BoZzim plénam s lzraelem
uzray. Apostol citil, jak dulezité je vyckat tohoto ¢asu. Proto ta obe-
zielost, pro¢ své evangelium sdéluje soukromi (tj. stranou, oddéleng)
jen malému poctu bratti. Ani uprostied Cirkve v Jeruzalémé nemohl
mluvit o tom velkém piedmétu, protoZe se obéval, Ze ¢as k tomu jes-
t¢ Uplné neuzrd a Ze kdyby toto predc¢asné predlozil, jenom malo
svatych by mé¢lo dostatek Bozi moudrosti nebo Sitky ducha k pocho-
peni obzvlaste tohoto evangelia anebo k jeho prijeti. Jeho obavy, jak
vime, byly jisté namisté.VZdyt' v Jeruzalémé bylo jen malo véficich,
opravdu uzptusobenych pro Pavliovo evangelium. Jesté po nekolika
letech vidime Jakuba, ktery, jak se zda, zaujimal v jeruzalémské
Cirkvi vyzna¢né misto, jak ma apostola k tomu, aby se ocistil a oho-
lil s hlavu! A pro¢? Pravé proto, aby nebylo preruSeno spojeni s né-
¢im pozemskym. ,, Vidi§, brate,” tika Jakub, ,, jak mnoho tisici je
mezi Zidy, kteri uverili, a vdichni jsou horlivi [milovnici] zakona. Ale
o tobé jim bylo oznameno, Ze ty bys véechny Zidy, ktei jsou mezi na-
rody, ucil odpadani od MojZiSe, pravé, Ze nemaji obrezavat deti, ani
prakticky Zit podle obyceji. Co tedy? Jisté se musi shromazdit dav,
nebor uslysi o tobe, Ze jsi prisel. Ucisn tedy toto, co povime: Mame tu
ctyri muze, kteri maji na sobé dib. Ty prijmi k sobé, a ocisti se s ni-
mi, a zaplar za né vylohy, aby oholili hlavu. | dovedi se vSichni, Ze
nic neni [na tom pravdivého], co slyseli o tobe, ale Ze i ty shm chodis,
ostrihaje zakon* (Skutky ap. 21,20-24). Tu mame vic neZ dostatecny
dukaz o tom, Ze veliké tajemstvi opravdu nebylo Cirkvi v Jeruzalémé
pochopeno a prijato.*

Nuze, dobie chgpeme, pro¢ se Jakubova myd désila pomyseni
na hroznou bouti, k niz by nutné vedlo verejné rozhléSeni Pavlova

dg, proc ti, ktefi se maji za povolané udrzovat lidska ziizeni, se tolik usiluji o sni-
Zeni duzby naSeho apostola na lidskou nebo pozemskou Urovet.

* Uddlost, o niz mluvi shora uvedené misto, se stala o nekolik let pozdgji nez né-
v&téva, kterou Pavel zaznamendvé ve 2.kap. Ep. Galatskym. Tato ndvstéva (Ep.
Galatskym 2), jak se zd4, byla zapricingna nedorozuménim ohledné pohani. To by
pak dalo silngjsi diraz vyroku: ,, obzviaste pak znamenitejSim'* . Pavel nemohl hléa-
sat své evangelium piimo veSkerému celku v3ech véficich.
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evangelia uprostied téch, jejichZz srdce byla dosud spjata s pozem-
skymi vécmi. Je sice pravda, Ze vysadou véficiho Zida bylo vdecho-
vat CistSi ovzdusi, neZli jaké poskytovala pozemska svatyng, ale ti
vachni nebyli v stavu snést ,, hruby pokrm* (Ep. Zidim 5,14) Pavlo-
vaevangelia, bajgjich srdce Ipelo se zvl&stni zalibou na predstave, Ze
Jeruzalém mél byt krbem svétla a kiestanského svédectvi, odkud by
jas pravdy evangelia osvécoval celé okoli. Jestlize by tajemstvi, které
Pavel sdélil jenom nekterym z nich, bylo rozhldSeno celému mnoz-
stvi, mnoho , tisic Zidi“ by je neptijalo aveliky stred svétla by se tak
stal stiedem rozdéleni. Tim vice pak pohnutka, ktera pii predchazeji-
ci ndvatéve Pavlav Jeruzalémé ho zdrZovala, takZze se omezil na sdé-
leni svého evangelia jenom malému poctu vericich, totiz aby ,, snad
nadarmo nebezel”, kdyby jejich mysli dosud nebyly zralé pro toto
Zjeveni. Taz pohnutka ho mohlai pozdgji vést, aby odloZil piedloze-
ni svého evangelia a ptizpasobil se my3eni a citéni téch, kteti se do-
sud nepovznesli nad fad pozemskych véci.

V&echny sklony Pavlova srdce, divame-li se nai jako na ¢loveka
a Zida, by ho jiste byly vedly, kdyby jich uposlechl, aby se pfipojil
k Jeruzalému, a urcité by v ném vyvolay nerozhodnost k rozhlaso-
véani uceni, které m¢lo zastinit Jeruzalém a vSechny pozemskeé véci,
pozdvihujic my3enky a city do sféry mnohem vysSi a¢istsi, nez v ja
ké se doposud nalézaly. Pavel dokonale znal marnost a nepotiebnost
starozékonnich dlibt a o¢istovéani. V chramé av jeho nadhernych ob-
tadech spatioval jen veliké ztizeni stint (viz napi. Ep. Zidam 8,5;
10,1), jgichz skutecnost (podstata, realita) byla v nebesich. Nicmeéng
jeho srdce bylo jato litosti k jeho vlastnim brattim, ktefi dosud byli
v zgjeti vSeho toho. Proto vahal rozsvitit piné pied jgjich zraky svétlo
jasné jako blesk, které mu bylo zjeveno. Bé se, aby je neodlnil, kdyz
byli zvykli na stiny davnych dni. JestliZe toto je zdravy ndhled na
zpusob, jimZz apostol jednal vzhledem ke dlibam atd., pak nam ho
ukazuje z jedné z negjpoutavéjSich stranek, nebot’ ndm zjevuje dvary-
sy jeho povahy: jednak apostola jako toho, jenz meél zvlastni lasku
k 1zraeli, a opét jako nékoho, jemuz byla svéirena Bozi uloZeni
o Cirkvi. Prvni i druha stranka Pavlova charakteru méav sob¢ zvlast-
ni pavab. Jeho vrouci Inuti k Izraeli ajeho vérnost vzhledem ke spl-
néni jeho zvl&stniho poslani jsou — kazda stranka o sob¢ — obdivu-
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hodné. Nékdy se muiZze zdat, jakoby prvni stranka pasobila zastineni
druhé, jako napiiklad v ptipadé dlibu, ale tomuto previadnuti rozu-
mime asnadno s je dovedeme vysvétlit.

Prece to v3ak jeho srdce nutkalo, aby se zastavil v Jeruzalémg, ba
dokonce aby tam setrval, dokud ho Pan nedonuti k odchodu. Jeho
poslani bylo uréeno pohanim, a piece vidime, jak se nékolikrét ubird
do Jeruzaléma, a jeho zdrdhani se vyjit odtamtud ndam piipomina
»Kroky pomalé, jakoby vahavé", jimiz se slava, jak ji vidél Ezechidl,
vzdalovala z chramu. Ale Pan naléha na Svého sluzebnika, aby opus-
til Jeruzalém. ,, PospésS a rychle wyjdi z Jeruzaléma, nebor neprijmou
tvé svedectvi o mne* (Skutky 22,18). Jenze Pavlovo Zidovské srdce
jedte vaha Odpovida ,, Pane, oni sami vedi, Ze ja jsem ty verici v te-
be vrhal do Zalére, a bil jsem [j€] v synagogach; a kdyZ byla pro-
lévana krev tvého svedka Stepana, ja jsem tu také stél spolu s nimi
a [k tomu] privolil, a ostrihal jsem Saty tech, ktei ho mordovali
(Skutky 22,19.20).

Jaka to obhgjobal Dochazi az k tomuto: ,,Mou pri¢inou jsou oni
nevétici; mé nékdeSi bidné chovani se jim stalo velkou piekézkou
k prijeti toho svédectvi, — dovol mi tedy, abych tu jesté zastal.” To
v&ak je nemozné. ,, Jdi,“ znovu fika Pan, , nebot ja k narodim [=
pohaniim] daleko podlu tebe* (21.v.). Pravda musi byt rozhl&Sena,
BoZi ulozeni se musi naplnit. VZdyt' uz nadeSel ¢as, a proto se Jakub
marné snazi zastavit mohutny proud a Pavel by zbytecn¢ jesté pro-
dléval a véhal; kriticky okamzik uz piisel, a jestlize se Pavel presto
jesté chce vrétit do Jeruzaléma, bude muset byt odtamtud vyveden
Vv poutech. — Skutecné se tam vrétil.

Oddilek, ktery jsme praveé uvedli, je vlastnim vyjadienim Pavla
o tom, co mu Pan n¢kdy predtim oznamil, ale o ¢em se zminuje te-
prve nyni. A tak trebaZe byl vyslovné varovan, aby z Jeruzaléma vy-
Sel, protoZe tam jeho svédectvi nepiijmou, znovu se tam ubirg, a zna-
me, jaky byl vysledek této posledni Pavlovy navstévy mésta. Stalo se
praveé to, ¢eho se Jakub obaval a ¢emu se snazil zabranit: dochézi ke
vzbouieni a Pavel je vydan do rukou pohani. Pan rozhodl, aby se
odebral k pohanim. Jestlize tam nechtél jit jako svobodny ¢lovek,
musi jit jako ,sluzebnik v retézech” (Ep. Efezskym 6,20). Presto ale
mohl fici: , Pro nadgji lzraele jsem timto retézem svazan“ (Skutky
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28,20). Kdyby jeho srdce nebylo tolik touzilo po blahu 1zraele, mohl
byt téch okovii uSetien. Zanechal |zrael bez vymluvy, ale sam se stal
vézném a nakonec mucednikem.

Takto se tedy Pavel kone¢né rozloucil s Jeruzalémem. Nav&tivil
ho vicekrét a byl by se tu rad pozdrzel, ale to nebylo to misto, kde
meél byt. Jeruzalém byl po cela staleti predmétem Bozi péce a Jeho
zvlé&&tnich cest. Ale brzo mel byt ,, Jeruzalém Slapan od narod: [=
pohani]“ (Ev. Luké&Se 21,24), jeho chram mél byt Gplné rozboren
a Kristovo stadce, které tam bylo shromézdéno, mélo byt rozehnano
do v&ech stran. UZ jen n¢kolik let a mésto, které po celé staleti zau-
jimalo tak zvlastni misto v BoZzich planech se zemi, mélo byt obréce-
no v prach tézkou botou fimskych vojsk.

Pavliv odchod mazeme pokladat za jakysi néhly Gvod k témto
soudum. Zvlastni pravda, kterd mu byla svérena, nemohla byt v pl-
nosti av moci rozhl&Sena jinak, nez opudténim té zeme jako zjevné-
ho dgjiste Bozich pusobeni. A tak by méla Pavlova cesta z Jeruzal é-
ma do Rima vskutku probouzet hluboky zgem v kazdém premy3 gi-
cim kiestanovi.”

Zdalipak se nés apostol tim, Ze se obrétil z&dy k Jeruzalému, roz-
loucil i s Zidy? Nikoli. Nezoufa si jisté nad tim narodem. Je ovdem
pravda, Ze v Jeruzaléme jeho svédectvi neprijali, ale mozna, Ze je pri-

" Pavlova cesta do Rima ndm podava nesmirné zajimavy obraz z dgjin Cirkve, po-
kud jde o jgji pozemskd uréeni. Lod’ vyplouva v Uplném poiadku: je to lod’ dobre
postavend, spojena a fizend; sestrojena tak, aby mohla na moti vydrzet ndpor blizi-
cich se bouti. Po ngjakém &ase apostol Pavel povznasi svij varovny hlas, ae je
odmitnut a lod’ je pak rozlamana vinami. Ale je velky rozdil mezi viastni lodi
ajednotlivci na palubg; lod’ je ztracena, cestyjici vSak zachranéni. Vztéhnéme tyto
podrobnosti na déjiny Cirkve najegji cesté po této zemi. Svédectvi, jak vime, vySo
z Jeruzaléma, odkud se Pavel ubiral, cestuje do Rima. Svédectvi apodtol bylo ur-
¢eno k ostithani Cirkve najeji pozemské cesté a k zabranéni ztroskotani; ale proto-
Ze toto svédectvi bylo odmitnuto, doSlo k padu. Ale s postupujicim pokrocenim
padu miZeme téZ vidét rozdil, ktery je tireba délat mezi uchovanim spole¢ného
svédectvi Cirkve a vérnosti a spasenim jednotlivct. Kdo ,, ma us k slySeni*, vzdy
pro sebe nagjde dovo vyuéeni a ukdzani sméru cesty, i kdyby stadl uprostied nej-
hlubsich obkli¢ujicich ho temnot. VIny mohou na kusy rozbit spolecnou véc — vée,
€O poji se zemi, mize zmizet — ,, ale kdo cini BoZ wiili, zistava naveky* (1.Ep. Jana
2,17).
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jmou v Rimg; odmitli je na vychodg, ale mozna, Ze nan touzebné ce-
kaji na zapad¢. Kazdopadné to chtél zkusit. Nechtél se Izraele vzdat,
i kdyZ Izrael jim opovrhl. | ¢teme, Ze , stalo se po trech dnech (jeho
prichodu do Rima), [Z€] Pavel svolal piedni ze Zidi. A kdyZ se sedli,
ekl jim: ,[MuZ] brat/i. J4, ktery jsem nic neucinil proti lidu anebo
proti otcovskym obycejizm, jsem byl jaty z Jeruzaléma vydan do ru-
kou Rimanim... A pro tuto pricinu jsem vas svolal, abych vas vidél
a svami promluvil; nebor pro nadéji izraelského lidu jsem timto 7e-
tezem spoutan... A kdyZz mu stanovili den, sedli se k nému mnoz do
obydli, i vykladal jim pravdu, vydavaje svedectvi o BoZzim kralovstvi
a chteje je presvedcit o JeZisi, jak z MojZiSova zakona, tak i z proro-
kiz, od jitra az do vecera“ (Skutky ap. 28,17.20.23).

| zde tedy vidime vérného , sluzebnika v fetézech”, jak stéle jeste
hled& , ztracené ovce z domu izraelského" ajak — piredné jim — nabizi
»Spaseni Bozi“. ,Ale oni mezi sebou nakonec nebyli jednotni®, takze
Pavel se citi nucen fici jim nakonec to slovo: , JisteZze Duch Svaty
skrze | zaiaSe, proroka, [dobie] mluvil otciim nadim: Jdi k tomuto na-
rodu a rekni jim: slySice, budete dy3eti, a neporozumite, a hledice,
budete hledéti, ale neuzFite. Nebor srdce tohoto lidu zhrublo, a uSima
svyma tezZce dySeli, a oci zavieli, aby snad ocima nevideli a uSima
nedlySeli a srdcem nerozumeli, a neobratili se, a ja je neuzdravil.
Bud’ vam tedy zndmo, Ze toto spaseni je poslano narodim, a oni
slySeti budou” (Skutky 28,25-28).

Nebyla tu uz nadéje. Ve, ¢eho byla schopna laska, bylo ucinéno,
ale nadarmo, a tak je nasS apostal, i kdyZ velice nerad, opousti, vida
velikost onoho zakonniho zaslepeni, piirozeného to nasledku, proto-
Ze opovrhli Bozim spasenim. A tak bylo odstranéno v3e, co mohlo
byt piekazkou k otevienému a Uplnému rozvinuti Pavlova evangelia.
Nalézal se uprostied celého svéta pohant, jsav Rimé vézném a lzra-
elem opovrzen. Udglal vde mozné, aby jedté déle zastal se Zidy ve
spojeni. Jeho srdce piné lasky k nim ho nutkalo prodlit, co mozna
nejdéle, nez se jeho Usta oteviela k opétnému vyneseni prorokova
soudu, ae nyni je vdemu konec, vSechna nadgje je ta tam. V3echna
lidska ztizeni a spolecnosti jsou v jeho ocich jen zboieninou a zkla-
manim, takZe uz je tieba, aby se dal do predkladani toho svatého
a nebeského tgjemstvi, skrze néz byla Cirkev Duchem Svatym spoje-
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na se svou Zzijici Hlavou v nebi. Takto kon¢i Skutky apostolské, ona
kniha, ktera je jako evangelia viceméné spjata se svédectvim lzragli.
Pokud mohl 1zrael byt povazovan za predmeét svédectvi, svédectvi tr-
valo, ae jakmile byli Zidé soudné vydani v zaslepeni, ztratili své
misto na poli pasobeni svédectvi, atak to svédectvi prestalo.

Podiveime se nyni, co v podstaté bylo , tajemstvi, evangelium"
a co v ném bylo zvladniho. Je velice dulezité, abychom tomu rozu-
méli. Co tedy bylo Pavlovo evangelium? Byl to snad ngjaky jiny
zpusob ospravedinéni hiisnika, odlisny od toho, co kézali ostatni
apodtol é? Nikoli. Pavel kézal jak Zidim, tak Rekam [= pohanam]:
» pokani k Bohu a viru v nadeho Pana JeZiSe Krista“ (Skutky 20,21).
To byla podstata jeho ké&zani. To, co bylo zvlastniho v evangeliu
Pavla, se netykalo tolik zpasobu, jak Buh jedna vaéi hiisniku, jako
spiSe BozZich cest vzhledem ke svatému: neslo tu tolik o to, jak Bih
ospravedinuje hiidnika, jako spie o to, co ¢ini, kdyZ tento je ospra
vedinén. Slo tu jednoduSe o postaveni, do n&jz uvadi Cirkev, ¢imz se
vyznatovao Pavlovo evangelium. Pokud jde o ospravedinéni hiisni-
ka, mohl tu byt jenom jeden prostiedek, totiZz vira v jedinou obét’
Pana Jezise Krista. Ale pokud jde o postaveni svatého, mohly tu byt
razné stupné.

Tak tieba svaty na poc¢atku Skutki ap. mél vysSi vysady nez svaty
pod zakonem. MojZiS, proroci, Jan Kititel, naS Pan ve Své zvlasdtni
sduzbg, a onéch dvanacte — ti vSichni ukazovali na rizna postaveni
vérného pred Bohem. Ale ngjdal do Pavlovo evangelium. Nebylo
to krdovstvi nabizené | zraeli na zakladé pokani, jak je piedkladal Jan
Kititel i naS Pan (autor tu jisté v bazni Pané méa na zieteli prednostni
Ukol dokonalé sluzby naSeho Pana, vyjédieny slovy: , Nejsem po-
dan, nez ke ztracenym ovcim z i zrael ského domu* — Ev. Matouse 15,
24; porovng s tim Ep. Filipskym 2,7), nebylo to ani kraovstvi ote-
viené Zidu i pohanu, jak je zvéstoval Petr ve Skutcich 3. a 10., ale
bylo to nebeské povolani Kristovy Cirkve, slozené z véricich Zida
i pohani, spojenych v jedno télo, ktera uz neni pozemska, ale po-
volana k posazeni se na nebeskych mistech v Kristu JeZisi.

Toto tajemstvi Bozi vile o Cirkvi pIn¢ rozviji Epi&tola Efezskym.
Nalézame tam obSirné pouceni o naSem nebeském postaveni, o0 na-
Sich nebeskych nadgjich, o nasich bojich na nebeskych mistech (Ep.
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Efezskym 6,12). Apostol nespatiuje Cirkev jako poutnika jdouciho
po této zemi (coZ je samozigimé také plna pravda), ale jako posaze-
nou v nebi; nespatiuje ji jako Unavami obtizenou tu dole, ale jako
odpocivgjici tam nahore. ,, A [spolecne] vzkrisil nas a dal ndm sedét
na nebeskych mistech v Kristu JeZisi“ (Ep. Efezskym 2,6). Neni to
néco, co On chce weinit, ae co On u¢inil. Kdyz Kristus vstal z mrt-
vych, vstaly z mrtvych i vSechny Udy Jeho téla; kdyZ vstoupil na ne-
be, vstoupily tam i ony; kdyZ se posadil, posadily sei ony —tj. v Bo-
Zim ulozZeni; a toto mélo byt béhem doby uskutecnéno skrze Ducha
Svatého, seslaného z nebe.

Takové byly my3lenky, takové bylo Bozi usouzeni o udech Kris-
tova téla. Toto vérici predtim neznali (nebylo to rozvinuto sluzbou
onéch dvanacti), jak to aspon vysvita ze Skutka ap. — nebot’ dosud tr-
valo svédectvi vudi Izraeli, a pokud jaksi zemé byla dgjistém Boziho
pasobeni, pokud byla o 1zragli jeste n¢jaka nadéje, nebesk é tajemstvi
zastavalo v pozadi. Ale jakmile je zemé opusténa a lzrael dan
stranou, apodtol pohani pige ze svého vézeni v Rimé Cirkvi a od-
kryvé ji vdechny slavné vysady spjaté s mistem, které ona ma na
nebesich s JeziSem Kristem. KdyzZ totiz Pavel prisel jako vézen do
Rima, dospél do jisté miry na hranici viech lidskych véci. Neobiral
se uz myslenkou, Ze by Cirkev mohla zjevovat néco, co by se podo-
balo dokonalému svédectvi na zemi. Vidél Cirkev v nebi, a jenom
tam, — v plné Kristové krése a dokonalosti. Védél, jak tomu bude
spozemskou drahou Cirkve. VEdél, Zze tomu s ni bude praveé tak, ja
ko tomu bylo s lodi, najejiz palubé se plavil do Rima. Ale jeho mysl
byla utvrzena blahym ujidténim, Ze nic nemiZe postihnout jednotu
Kristova téla, protoZe ta jednota, i kdyZ na zemi miZe dojit ke Sko-
dam, je v nebi uchovéavana neporusena.” Toto bylo zdrojem Pavlovy
radosti, kdyZ byl jako opovrhovany a nevSimany vézen v neronském
vézeni. Nemél pocity studu, protoze veédél, Ze Cirkev, i kdyz zde roz-
tiisténa na kusy, byla ve véené pevném drzeni Boziho Syna a Zze On
byl mocen ji tak drzet az do okamziku, kdy m¢la byt virzenak setk&

T Mydlim, Ze pro kiestana je nejvys dileZité, aby se nedal unést volnymi nebo
Ihostejnymi my3slenkami, pokud jde o piitomnost Ducha Svatého v Cirkvi a jedno-
tu Kristova téla. Kdo pevné drzi to prvé, zajisté bude hledat i ono druhé.
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ni sNim v povétii.*

Ale n¢kdo se mozna zepta, jak je mozné tvrdit, Ze véfici jsou po-
sazeni na nebeskych mistech, kdyz dosud jsou na svéte, zapasice
stézkostmi, souzenimi a pokusenimi? Stejnd otézka by mohla byt
polozena vzhledem k dilezitému ugeni v 6.kapitole Ep. Rimanam:
Jak se mohou véfici povazovat za zemievsi hiichu, kdyZ jsou neusté-
le svédky, jak htich v jgich téle jeste pusobi? Je jen jedna, ato spo-
lecna odpoveéd’ na ob¢ dvé otézky. Buh vidi veticiho jako zemielého
s Kristem astejn¢ vidi i Cirkev jako zmrtvychvstalou a na nebi posa-
zenou s Kristem; avSak je ukolem viry, aby umoznila dus usku-
tec¢nit prvni i druhou z téchto skute¢nosti. Mame se ve vire ¢init
zajedno s tim, co jsme, co o nas Buh ik, Ze jsme. , Tak i vy pokla-
dejte se za mrtvé hiichu...* (Ep. Rimanim 6,11) — tak to ¥ika Bih.
Sila vericiho a vitézeni nad zkaZenosti, ktera se ho jesté pridrzuje,

* Pravé mi byl dorucen dopis od jednoho milého, vzécného Kristova sluzebnika,
z n&jz vyjimadm dova, kterd s opravdu zaslouzi povdmnuti: ,,Duch Svaty sestoupil
z nebe, aby na zemi utvéiel télo, nebot’ my vaichni jsme byli pokiténi skrze jedno-
ho Ducha v jedno télo na zemi (1.Ep. Korintskym 12,13). To je jednota, za j€jiz
zachovéavani jsme odpovédni; pokud jde o tu druhou, tj. 0 zavéreénou jednotu, Bih
ji jisté zpasobi. Jestlize Bih dal v Cirkvi ,dary uzdravovani‘, pak toto jisté neni
v nebi. Stadi precist s 1.Ep. Korintskym 10,17, abychom vidéli, Ze jednota téla
Cirkve na zemi je z&kladnim, hlavnim, Bozskym ziizenim — Ze je hlavni pravdou,
kterg, jak se mi zda za jisté, odlisi ty, kteti maji viru k oddanému putovéni v po-
sednich dnech, a bez niz o¢ekavani na Krista by znamenalo pouhou touhu po
osobnim vyprosténi a nikoli volani Ducha i nevésty, tkoucich: , Prijd1* Cela
epistola Efezskym jedna o tomto piedmétu a je na ném zalozena; také jina mista
0 ném mluvi. To, Ze Duch Svaty byl sedén shary, aby utvéiel Cirkev, a Ze Jeho
piitomnost na zemi je tim, ¢im se vyznaguje BoZi dilo, zatimco Kristusje v nebi, je
nespornym dtikazem, Ze tato jednota na zemi je. Odtud plyne, Ze ti, ktefi opustili
zemi ubirgjice se do nebe, tiebaZze, o ¢emz nelze pochybovat, jsou z této jednoty,
nejsou jiz do ni zahrnuti, ponévadz jejich duse se odloucila od téla a oni jsou vzda
leni mista — jediného mista, kde Pan dnes zvelebuje Své odaveni skrze Své skutky
a Svou moc v milosti; nejsou uz tedy ¢asti toho, v éem spociva jednota vydavajici
svédectvi o Bohu zjevng.”

Pra bych s, aby kiestan, ktery toto ¢te, s pripomenul, Ze vZdy, kdykoli je na
predchézejicich stranach re¢eno: ,, Cirkev neni tuto dole*, znaci to jen, Ze tu neni,
pokud jde o zdroj a moc jeji jednoty, i kdyZ, coZ je samozigimé, by tu dole ona
jednota méla zjevna byt.
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spocivav tom, Ze se povazuje vici té zkazenosti (hrichu) za mrtvého,
a jeho silou k oddéleni od svéta je, Ze se poklada za vzkiiseného
a posazeného s Kristem na nebeskych mistech. Nékdo téZz miZe fici,
Ze Cirkev — podle BoZiho usouzeni — ma pravé tak mao co ¢init
s hiichem a svétem, jako Kristus; ale néé¢im jinym jsou BoZi my3leni,
ajinou véci opét zpasoby, jak my ta my3leni chapeme.

Nékdo téZ mazZe fici: Zdaipak apodtol v 11.kapitole Ep. Rima-
nam nevidi Cirkev z pohani, jak prebira misto Izraele na zemi? Na
to odpovidame, Ze v Ep. Rimanam 11 viibec nejde o nebeské povo-
lani, nebo o, veliké tajemstvi“ , a proto, je-li nam tam ukazovana oli-
va, je ztgimeé, Ze to neni Kristovo télo v nebi. Ale v 1.kapitole té
Epistoly Pavel mluvi o svém evangeliu, a o tom, jak touzi kézat je
v Rime, a téZ v podedni kapitole se zmitiuje o , Zieveni tajemstvi
(25.v.), de v jedenécti prvnich kapitolach nenalezneme uceni pravdy
o Cirkvi jako Kristovu télu (slozeném ze Zidi i pohanii), posazeném
v nebi. Nebylo to imyslem Ducha Svatého v tomto oddilu Pisma,
tiebaZe je vzacny a dulezity z jinych hledisek. Nikdy by o Cirkvi ja-
ko téle nemohlo byt poveédéno: , Jinak i ty vyrat budes!* (kap.
11,22). Jiz samo pomy3eni na to v nés budi odpor. Cim je tedy ta
oliva? Ma&m za to, Ze ndm predstavuje Usty vyznavagjici kiestanstvo
ve svém postaveni jako svédectvi na zemi, které — vzato z tohoto
hlediska — naprosto selhalo, jako musi selhat v3e, co je spjaté s touto
zemi. Nesetrvalo v Bozi dobrotivosti, ae stal se z n¢j ,, veliky dum",
v némZ se svaty musi oddélovat od nédob k necti, chce-li byti nado-
bou posvécenou a uzitecnou Mistru.

Olivajako i krdlovstvi patii k zemi. Naproti tomu Cirkev neméa se
zemi nic spole¢ného, alespon pokud jde o jei ptivod a o jgi nadgji.
Obdobi Cirkve tvori v pribéhu Bozich pusobeni ur¢itou vsuvku, kte-
ra nema zadnou spojitost s tim, co predchézelo, ani s tim, co potom
bude nasledovat. Pritomnost anebo nepritomnost Cirkve neovliviiuje
v nicem béh tohoto svéta. Kdyby dnes veter doslo ke vtrzeni sva-
tych, svét se vSemi politickymi i ndboZzenskymi systémy by s el
svou cestou ddl, jako obvykle. Bozi Cirkev neni soucasti soustavy
tohoto svéta, a vSichni, kdo by ji tam radi uvedli, nechgpou, jaky je
jeli pravy charakter. Staci, kdyZ naSe mysl bude naplnéna nebeskym
tajemstvim o Kristové Cirkvi, abychom se dovedli zdravé divat na
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kiestanstvo, na vSechny jeho tvéie a rozmanité sekty.

Necht' si vSak kiest'an, ktery toto ¢te, zapamatuje, Ze pouhé Usili
lidského ducha nemiZe pochopit tuto Bozskou pravdu o Cirkvi, ae
navic je ji skute¢né naprosto protichadné. Vidéli jsme, jak drahny ¢as
uplynul, nez ¢lovék mohl pochopit tuto pravdu, Zze mu jaksi byla ulo-
Zena (tj. znovu vnucena); a sta¢i nahlédnout do dgjin Cirkve za po-
slednich osmnéct set let, abychom shledali, jak slabé bylatato pravda
chapana a drZzena a jak rychle byla zapominéna a opousténa. Priroze-
né srdce tihne k zemi, vabi je mySenka na vytvoreni n¢jaké pozem-
ské spolecnosti (korporace). A tak mizeme ¢ekat, Ze pravda o nebes-
ké povaze Cirkve bude uzndna a uskute¢néna jen nepatrnou, slabou
mensinoul.

Nezda se, Ze by protestantsti reformatori ucinili tuto daleZitou véc
predmétem svych myslenek a snah. Byli mocnymi a pozehnanymi
nastroji, aby uprostied rumisté #imské povéry vyvedli na svétlo
vzacne uceni o ospravedinéni skrze viru, a téz aby predlozili lidské-
mu svédomi svétlo o inspiraci (= vdechnuti) Pisem naproti faleSnym
a svadnym dogmatim o Ustnim podani (tzv. ,tradici“) v fimském
uceni. Bylo to jisté veliké dilo, nicméné je tieba priznat, Ze postaveni
anadgje Cirkve neupoutaly jejich pozornost. Zda se, jako by z Rim-
ské cirkve k Cirkvi v nebi bylo tieba urazit jesté dlouhou cestu;
a prece nakonec nebude poznano, Ze mezi obéma neexistuje zadné
neutrdni pole, nebot” kazda cirkev, anebo presnéji receno, kazda n&
bozensk& spolecnost (= korporace, v pavodnim smyslu znadi: ,,cosi
jako télo*, ,napodobenina téla*; ,corpus’ v latingé je ,télo* — po-
znamka piekladatel ), vyzdviZzend, udrZzovana a fizena lidskou moud-
rosti a lidskymi prostiedky, i kdyby jeji zédsady byly nevimjak cisté
a i kdyby se nevimjak stavéla nepiatelsky proti katolicismu, bude —
jsouc posouzena Duchem a ve svétle nebe — viceméné nakazena prv-
ky fimského systému. Myslenka Cirkve v nebi — lidi jdoucich tu do-
le, de mgjicich své skutecné misto a stred jednoty nahoie — tato
myslenka je prilis ¢ista, prilis vzneSena, prilis nebeska, nez aby moh-
labyt mezi lidmi vSeobecné prijata.

Srdce jsou spjaté se zemi, a jen velice téZko je Ize privést k véie-
ni, Ze doba, kdy Biih se prestava zjevné obirat zemi, Ze tento ¢asovy
usek, o némz jediné se nékdejSi proroci vibec nezminuji, je pravé
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obdobim, béhem ngjZ Bih skrze Ducha Svatého shromaZzd'uje Cir-
kev, aby utvérel Kristovo télo v nebi; a dde, Ze kdyz Bih ve Svych
pusobenich jednal vici zemi, Cirkev v pravém smyslu slova tu neby-
la; a konecng, Ze jakmile Buh obnovi Své zjevné pisobeni viuci zemi
a navéze spojeni s lzraelem, Cirkev na tomto déjisti uz nebude.
Abychom to vSe pochopili, je tieba vysSi miry duchovnosti, nez s ja-
kou se setk&vame u vétsiny kiestand.”

Jedna otazka pak prirozené asi vyvstane v mydli toho, kdo hleda
pravdu: ,Jaky zpasob spravy Cirkve nejvice odpovida Pismam?*
» Ke kterému kirestanskému kruhu se mam piipojit?* Jedinou odpo-
védi na takovou otézku je: ,, Usilujice zachovavat jednotu Ducha ve
[anebo: skrze] svazku pokoje* (Ep. Efezskym 4,3). Sekty nejsou Cir-
kev, nabozenské strany nejsou télo Kristovo. A tak jsme-li anebo zi-
stavame-li spojeni se sektami, nalézdme se v jednom z ¢etnych po-
tacka, které spolecné plynou dal, aby se zritily do hrozné propasti,
0 niz se mluvi v 17. a 18 kapitole Zjeveni. Nemylme se: zasady pri-
nesou své ovoce a systémy stanou na své skutecné pud¢. Zaujati lidé
budou vyvijet vSechnu ¢innost, aby zabranili uskutecnéni onéch ne-
beskych zasad, o nichZ jsme mluvili. Ti, kdo budou chtit drzet Pav-
lovo evangelium, sami zakusi, Ze budou jako on opusténi a opovrzeni
uprostied okazalosti a vieho lesku tohoto svéta. Raznice mezi ndbo-
Zenskymi systémy, rozmisky jednotlivych sekt a hluk ndbozenskych
hadek jisté utlumi slabé hlasy téch, kteri chtéji mluvit o nebeském
povolani ablizkém vtrzeni Cirkve.

Ale kéz duchovni ¢lovek, ktery se naléza uprostied tohoto pohnu-
tého, Zalostného zmatku, neztrati ze zietele ono tak jednoduché pra-
vidlo: ,Kazdy systém cirkevni kazné, a kazdy systém vykladu
proroki, ktery —jakymkoli zpasobem — poji Cirkev k zemi
a k vécem tohoto svéta, odporuje duchu a zasadam onoho veliké-
ho tajemstvi, rozvinutého Duchem Svatym v epistolach apostola

* Myslim Ze ¢tendr chape, Ze je rozdil mezi verginymi (zjevnymi) Bozimi pisobe-
nimi a skrytou pisobnosti Prozietelnosti. Prvni piestala, kdyZ byl |zrael odstaven
stranou, a opét zapoc¢nou, jakmile se Izragl znovu objevi na dgjisti, druha pasobi
dnes. Biih kontroluje soukoli viad a rad krdlt, aby privedl k naplnéni Své veliké
zamery.
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pohani. Pokud jde o fad a kazen, Cirkev nepotiebuje Zadnou pomoc
od svéta. Duch Svaty prebyva v Cirkvi, tiebaze je roztiisténa a roz-
ptylena a pies vSechnu nevéru ¢lovéka v tuto pravdu; ajestlize on do
ni uvadi néco pozemského anebo néco, co je z ¢loveéka, musi byt
hroznym néasledkem zarmucovani Toho, JehoZ piitomnost je pravym
svétlem veéticich, jakoz i zdrojem a moci k vykonavéni sluzby i kéz-
ne.

A pokud jde o nadgji Cirkve, , Spasitele ocekavame”, a nikoli
naplnéni ngjaké pozemskeé udaosti. Diky Bohu, svatym neni nikde
feceno, aby ocekavali Antikrista, zato vSak, aby vyhlizeli po pticho-
du BoZiho Syna, ktery je miloval a vyda Sebe sama za né. VSichni
kiestané by méli pochopit, Ze jedinou véci, kterou maji ocekévat, je
jgjich vtrZeni vstiic Panu k setkani se s Nim v povétii. Svét se
muZe této mysence vysmivat, faledni ucitelé mohou proti ni vynéaset
sva uceni, aby zviklai viru jednoduchych, ae — skrze milost —
chté¢jme déle ,,jedni druhé potéSovat” jistotou, Ze ,, Blizko jsou ty dny
a naplneni v&elikého videni* (Ezechiel 12,23 - franc. pieklad JND).

Ale musim jiZ tento spis skongit. Hluboce si uvédomuiji, s jakou
mdlobou a nediplnosti jsem tu rozvinul, co mi tanulo namysli o uceni
o Cirkvi, ae nepochybuji o skuteéné dulezitosti tohoto uéeni,
a jsem jist, Ze ¢im vice se ten ¢as priblizi, tim vice svétla bude
rozlito o tomto predmétu. Dnes jsou ha misté obavy, Ze je jen veli-
ce malo téch, ktefi toto uceni uznévaji za spréavné. Kdyby bylo vice
chapano, bylo by vynakladano meéng Gsili a namahy ke zjednani si
néjakého jména anebo mista na zemi. Pavel, veliky svédek o nebes-
kém povolani Cirkve, by musil byt velice nepatrnou osibkou v ogich
synu tohoto svéta; a ngjinak tomu bude i s témi, kdo prijimaji jim
uvedené zasady a jdou ve dépgjich, které naznacil. Ale jg potéSova
lo pomy3leni, Ze ,,pevny Bozi z&klad stoji a matuto pecet: , Pan zna
ty, kdo jsou jeho* (2.Ep. Timoteovi 2,19); vedél téz, Ze i v nejtem-
n¢jSich dobéch budou taci, ktefi ,, budou vzyvat Pana z cistého srdce"
mezi takové, az konecné budeme vidét JeZise tak, jak On je, a piipo-
dobnéni Jemu!

C.H. M.

(CW
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